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1. PODSTAWY PRAWNE PROGNOZY | METODY
PROGNOZOWANIA

1. WSTEP
1.1. Celi zakres opracowania

Przedmiotem opracowania jest prognoza oddziatywania na srodowisko projektu
,Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu wsi Tymawa,
Jelen, Piaseczno i Rakowiec na terenie gminy Gniew”, opracowanego przez PPR
,DOM” Sp. z. z 0.0. w Starogardzie Gdanskim w 2010 r.

Prognoza wykonana zostata na podstawie przepisow:

e Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2003 r. Nr 80,
poz. 717 z p6zn. zm.);

e Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z pézn. zm.).

Ww. ustawa w art. 173. utrzymata waznos¢ niektorych przepiséw wykonawczych
wydanych na podstawie ustawy z dnia z dnia 27 kwietnia 2001 r. ,Prawo ochrony
Ssrodowiska” (tekst jednolity z 2008 Dz. U. Nr 25, poz. 150 z pozniejszymi zmianami).
Nie ma wsréd nich Rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 listopada 2002 r.
w sprawie szczegotowych warunkéw, jakim powinna odpowiadaC prognoza
oddziatywania na Srodowisko dotyczgca projektow miejscowych plandéw
zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z 2002 r. Nr 197, poz. 1667).

Zgodnie z art. 17. Ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 z p6zn. zm.) projekt planu
miejscowego sporzgdza sie wraz z prognozg oddziatywania na srodowisko. Celem
prognozy jest okreslenie i ocena skutkow dla srodowiska przyrodniczego, ktore mogg
wynikng¢ z realizacji projektowanej funkcji terenu oraz przedstawienie rozwigzan
eliminujgcych lub ograniczajgcych potencjalne negatywne wptywy na srodowisko.

W(g art. 51 ust. 2 ustawy o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z pézn. zm.):

51.2. Prognoza oddziatywania na Srodowisko:
1) zawiera:

a) Iinformacje o zawartoSci, gtdbwnych celach projektowanego dokumentu oraz
jego powigzaniach z innymi dokumentami,

b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzgdzaniu prognozy,

c) propozycje dotyczgce przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji
postanowienn  projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej
przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na $rodowisko,
e) streszczenie sporzgdzone w jezyku niespecjalistycznym;
2) okresla, analizuje i ocenia:

a) istniejgcy stan Srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w
przypadku braku realizacji projektowanego dokumentu,

b) stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczgcym
oddziatywaniem,
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c) istniejgce problemy ochrony Srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci dotyczgce obszarow
podlegajgcych ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody,

d) cele ochrony Srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym,
wspolnotowym | krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego
dokumentu, oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy Srodowiska
zostaty uwzglednione podczas opracowywania dokumentu,

e) przewidywane znaczgce oddziatywania, w tym oddziatywania
bezposrednie, posrednie, wtdrne, skumulowane, krotkoterminowe, Srednio-
terminowe i dtugoterminowe, stafe i chwilowe oraz pozytywne i negatywne,
na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnoSc¢ tego
obszaru, a takze na srodowisko, a w szczegdlnosci na:

— réznorodno$c biologiczng,
— ludzi,

— zwierzeta,

— roSliny,

— wode,

— powietrze,

— powierzchnie ziemi,
— krajobraz,

—  klimat,

— zasoby naturalne,
— zabytki,

— dobra materialne

— z uwzglednieniem zaleznosci miedzy tymi elementami Srodowiska i
miedzy oddziatywaniami na te elementy;

3) przedstawia:

a) rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje
przyrodniczg negatywnych oddziatywann na Srodowisko, moggcych byc¢
rezultatem realizacji projektowanego dokumentu, w szczegolnosci na cele i
przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$c¢ tego obszaru,

b) biorgc pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i
przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnoSc tego obszaru -
rozwigzania alternatywne do rozwigzan zawartych w projektowanym
dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokonania
oceny prowadzgcej do tego wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzan
alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajgcych z
niedostatkow techniki lub luk we wspotczesnej wiedzy.

Zgodnie z art. 51.3. ww. ustawy:

Art. 51.3. Minister wtasciwy do spraw budownictwa, gospodarki przestrzennej i
mieszkaniowej w porozumieniu z ministrem wtasciwym do spraw srodowiska oraz
ministrem wfasciwym do spraw zdrowia moze okreslic, w drodze rozporzgdzenia,
dodatkowe wymagania, jakim powinna odpowiadac prognoza oddziatywania na
srodowisko dotyczgca projektow miejscowych plandw zagospodarowania
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przestrzennego,  kierujgc  sie  szczegOlnymi  potrzebami  planowania
przestrzennego na szczeblu gminy oraz uwzgledniajgc:

1) forme sporzgdzenia prognozy;
2) zakres zagadnien, ktore powinny zostac¢ okreslone i ocenione w prognozie;
3) zakres terytorialny prognozy;

4) rodzaje dokumentéw zawierajgcych informacje, ktére powinny byc
uwzglednione w prognozie.

Uzgodnienia dotyczgce zakresu i stopnia szczegétowosci informacji wymaganych
w prognozie oddziatywania na srodowisko projektu ,Planu ...”, na wniosek Burmistrza
Miasta i Gminy Gniew, wydane zostaly przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gdansku (zatgcznik 1) i przez Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Tczewie (zatagcznik 2).

Prognoza projektu ,Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
fragmentu wsi Tymawa, Jelen, Piaseczno i Rakowiec na terenie gminy Gniew”,
zwanego dalej ,Planem...”, zawiera nastepujgce, podstawowe zagadnienia, z
uwzglednieniem zakresu okreslonego w ww. uzgodnieniach:

e charakterystyke ustalen ,Planu ...”;
e diagnoze stanu srodowiska przyrodniczego obszaru ,Planu ...” i jego otoczenia;

e okreslenie i ocene skutkdw wptywu realizacji ustalen ,Planu ...” na poszczegolne
komponenty srodowiska przyrodniczego we wzajemnym ich powigzaniu oraz na
jakos¢ zycia i zdrowie ludzi na etapach realizacji i funkcjonowania ustalen planu,
ze szczegoblnym uwzglednieniem obszarow Natura 2000;

e okreslenie i ocene skutkéw wptywu realizacji ustalen ,Planu ...” w ujeciu wedtug
charakteru ich oddziatywania na srodowisko;

e uwarunkowania ochrony srodowiska kulturowego i zabytkow;

e sposoby ograniczenia negatywnego wptywu ustalen ,Planu ...” na Srodowisko

przyrodnicze;

e informacje o metodach zastosowanych przy sporzgdzaniu prognozy i o
przewidywanych metodach analizy realizacji projektowanego dokumentu;

e synteze, w postaci wnioskéw dla administracji panstwowej i samorzgdowej;
e streszczenie w jezyku niespecjalistycznym .

Integralng czescig prognozy jest zatgcznik kartograficzny p.t. ,Prognoza
oddziatywania na s$rodowisko projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla fragmentu wsi Tymawa, Jelen, Piaseczno i Rakowiec na terenie
gminy Gniew”, opracowany w skali 1: 10.000.

1.2. Metody prognozowania

W prognozie oddziatywania na srodowisko projektu ,Planu ...” zastosowano

nastepujgce metody prognozowania:

¢ indukcyjno-opisowg (od szczegotowych analiz po uogdlniajgcg synteze);

e analogii Srodowiskowych (na podstawie zatozenia o statosci praw przyrody);
¢ modelowania matematycznego (prognoza rozktadu poziomu hatasu);
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e diagnozy stanu srodowiska na podstawie jego monitoringu jako punktu wyjscia
ekstrapolacji w przysztos¢ - wyniki przedstawiono w:

,Opracowaniu ekofizjograficznym podstawowym obszaru planowanego
zespotu elektrowni wiatrowych >TYMAWA <7 (2008);

~Wynikach monitoringu ornitologicznego w obrebie lokalizacji farmy wiatrowej
TYMAWA, gm. GNIEW na podstawie danych z okresu 12 lutego 2008 — 10
lutego 2009 r.” Busse, 2009.

,Monitoringu chiropterologicznym” Czablewska, 2010.
e wizualizacji fotograficznej (w odniesieniu do zagadnien krajobrazowych);
e analiz kartograficznych (rys. 1-8 i zat. kartogr.).

Ww. metody opisane sg m.in. w pracach Przewozniaka (1987,1995, 1997) oraz
w ,Problemach Ocen Srodowiskowych” (Nr 1-47).
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2. CHARAKTERYSTYKA USTALEN PROJEKTU PLANU | JEGO

POWIAZANIA Z INNYMI DOKUMENTAMI

2.1. Charakterystyka ustalen planu

Projekt ,Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu

wsi Tymawa, jelen, Piaseczno i Rakowiec na terenie gminy Gniew”, obejmuje czesé
obrebow geodezyjnych: Tymawa, Jeleh, Piaseczno i Rakowiec w gminie Gniew o0
powierzchni 1296 ha (rys. 1).

Na obszarze ,Planu ...", zgodnie z jego projektem, wprowadzone zostang

nastepujgce gtéwne funkcje:

MN — tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej:

budynki mieszkalne jednorodzinne;

dopuszcza sie sytuowanie wbudowanych ustug nieucigzliwych i nie
zaktoécajgceych funkcji mieszkalnej;

obiekty i urzgdzenia towarzyszgce zwigzane z funkcjg podstawows;

MW — tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej:

budynki mieszkalne wielorodzinne;

dopuszcza sie sytuowanie wbudowanych ustug nieucigzliwych i nie
zaktécajgcych funkcji mieszkalnej;

obiekty i urzgdzenia towarzyszgce zwigzane z funkcjg podstawows;

MN,U — tereny zabudowy mieszkaniowo-ustugowej:

budynki mieszkalne jednorodzinne;

budynki ustugowe z zakresu ustug nieucigzliwych;

istniejagce budynki zagrodowe — w tym gospodarcze, inwentarskie oraz
towarzyszgce im budowle rolnicze;

dopuszcza sie sytuowanie wbudowanych ustug nieucigzliwych i nie
zaktocajacych funkcji mieszkalnej;

obiekty i urzgdzenia towarzyszgce zwigzane z funkcjg podstawowg.

U — tereny zabudowy ustugowej:

obejmujg tereny zabudowy ustugowej z zakresu z zakresu ustug publicznych,
komercyjnych bgdz rzemiosta ustugowego, dopuszcza sie sytuowanie zieleni
towarzyszgcej oraz parkingdéw urzgdzonych na terenie;

dopuszczalne sytuowanie budynkdéw ustugowych z zakresu ustug nieucigzliwych;
budynki mieszkalne jako towarzyszgce funkcji ustugowej;

obiekty i urzgdzenia towarzyszgce zwigzane z funkcjg podstawowa.

UO- tereny ustug z zakresu oswiaty i wychowania:

obejmujg tereny zabudowy ustugowej z zakresu edukaciji, dopuszcza sie takze
funkcje mieszkalne w formie wbudowanej w obiekty ustugowe;

obiekty i urzgdzenia towarzyszgce zwigzane z funkcjg podstawowg , w
szczegolnosci place zabaw dla dzieci, zielehce, boiska sportowe

UK - tereny ustug z zakresu ustug kultury i kultu religijnego:

obejmujg tereny zabudowy ustugowej z zakresu kultury, budynki gospodarcze i
garaze wolnostojgce, dobudowane lub wbudowane , stuzgce zaspokojeniu
potrzeb parkingowych dla mieszkahcow i uzytkownikdw dziatki;

obiekty i urzgdzenia towarzyszgce zwigzane z funkcjg podstawowg, w
szczegolnosci place zabaw dla dzieci, zielehce.
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UT — tereny ustug turystyki:

budynki ustugowe, obiekty zwigzane z turystykg i wypoczynkiem konnym;
budynki mieszkalne jako towarzyszgce funkcji ustugowej — integralnie zwigzane z
prowadzong dziatalnoscig; dopuszcza sie takze funkcje mieszkalne w formie
wbudowanej w obiekty ustugowe;

obiekty i urzadzenia towarzyszgce zwigzane z funkcjg podstawowg , w
szczegolnosci place zabaw dla dzieci, urzadzenia sportowe i rekreacyjne,
Zielence,

US —tereny sportu i rekreacji oraz rekreacyjno-wypoczynkowe:

obejmujg tereny zabudowy ustugowej z zakresu sportu, rekreacji i wypoczynku;
wyklucza sie budynki mieszkalne, gospodarcze nie zwigzane z zapleczem,
wyklucza sie garaze jako obiekty wolnostojgce

obiekty i urzagdzenia towarzyszace zwigzane z funkcjg podstawowsg ,

zielen komponowana stuzgca rekreaciji i wypoczynkowi

UT - tereny ustug turystyki:

budynki ustugowe w szczegdlnosci zwigzane z turystykg (hotele, pensjonaty itp.);
budynki mieszkalne jako towarzyszace funkcji ustugowej — integralnie zwigzane
Z prowadzong dziatalnoscig;

budynki gospodarcze i garaze wolnostojgce, wbudowane;

place zabaw dla dzieci, urzgdzenia sportowe i rekreacyjne, zielence,

P — tereny zabudowy techniczno-produkcyjnej, przemyst, budownictwo,
sktady, magazyny:

obejmujg tereny techniczno-produkcyjne, zwigzane z sytuowaniem obiektow
produkcyjnych (réoznorodna dziatalno$¢ wytworcza), a wraz z urzgdzeniami i
obiektami pomochiczymi;

budynki produkcyjne, magazynowe, ustugowe, zaplecza technicznego

budynki mieszkalne wytgcznie jako towarzyszgce.

RM - tereny zabudowy zagrodowej:
budynki mieszkalne jednorodzinne zwigzane z prowadzonym gospodarstwem

rolnym
budynki gospodarcze, inwentarskie oraz towarzyszgce im budowle rolnicze
dopuszcza sie sytuowanie wbudowanych ustug nieucigzliwych i nie

zaktécajgcych funkcji mieszkalnej

RU — tereny zabudowy zwigzanej z obstuga rolnictwa:

wyklucza sie sytuowanie nowych budynkéw mieszkalnych

budynki produkcyjne, techniczne, magazynowe zwigzane z obstugg rolnictwa;
sieci, urzgadzenia i obiekty infrastruktury technicznej niezbedne dla
funkcjonowania terenu

R —tereny rolnicze:
obejmujg tereny zieleni naturalnej i rolnictwa, tgk i pastwisk, nieuzytkdw,
niewielkich terenéw semilesnych, upraw polowych i sadéw, upraw szklarniowych,
upraw warzywnych nie bedgcych ogrodami dziatkowymi;
dolesienia dopuszczalne wytgcznie o ile w ustaleniach szczegétowych nie
wprowadzono ich zakazu,
budynki, inne obiekty i urzadzenia zwigzane z produkcjg rolniczg, hodowlana,
ogrodniczg i sadowniczg w obszarach, dla ktérych plan nie ustanawia zakazu
zabudowy,
obiekty i urzgdzenia towarzyszace zwigzane z funkcjg podstawowa,
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sieci, urzadzenia i obiekty infrastruktury technicznej niezbedne dla
funkcjonowania terenu istniejgce oraz projektowane - nie wymagajgce trwatego
wytgczenia z produkciji rolnej,

dopuszcza sie sytuowanie zwigzanych z farmg wiatrowg sieci infrastruktury
technicznej (w szczegdlnosci linii  energetycznych kablowych SN lub
napowietrznych SN, kablowych linii  110kV, linii teletransmisyjnych),
tymczasowych drég i placéw montazowych zwigzanych z elektrowniami
wiatrowymi, zakaz sytuowania zabudowy zagrodowej, w tym budynkéw, budowli i
urzgdzen kolizyjnych z zespotem elektrowni,

dopuszcza sie wydobywanie kruszyw naturalnych (wyznaczenie 180.R, 177.R) -
piasku w obszarach dla ktorych uzyskano koncesje na wydobycie.

e ZL - tereny lesne:

lasy, zadrzewienia, obiekty i urzadzenia stuzgce turystyce i rekreacji nie
wymagajgce uzyskania zgdd na cele nielesne, z dopuszczeniem sytuowania
urzgdzen stuzgcych turystyce oraz funkcjom wypoczynkowo-rekreacyjnym takich
jak np. parkingi, pola biwakowe, wieze widokowe, ktadki, szlaki turystyczne,
Sciezki dydaktyczne, miejsca widokowe

sieci, urzgdzenia i obiekty infrastruktury technicznej istniejgce oraz projektowane
niezbedne - nie wymagajgce trwatego wytgczenia z produkcji lesnej

wyklucza sie sytuowanie budynkéw

e ZP- tereny zieleni urzagdzonej, skwery, parki, zielence:
naturalna i komponowana zielen wysoka i niska , zbiorniki wodne,

obiekty i urzadzenia towarzyszgce zwigzane z funkcjg podstawowg w
szczegolnosci Sciezki piesze, rowerowe, place zabaw , terenowe urzgdzenia
rekreacyjne, mata architektura, sieci, urzgdzenia i obiekty infrastruktury
technicznej

wyklucza sie sytuowanie budynkow

ZC —tereny zieleni cmentarnej:
obiekty i urzgdzenia niezbedne dla petnienia funkcji cmentarza, zielen ,

dopuszcza sie obiekt kaplicy
sieci, urzgdzenia i obiekty infrastruktury technicznej niezbedne dla
funkcjonowania terenu

WS - tereny wod powierzchniowych, jeziora, cieki wodne
IW — tereny infrastruktury technicznej z zakresu zaopatrzenia w wode:

obejmujgce tereny z obiektami i urzgdzeniami zwigzanymi z zaopatrzeniem w

wode, np. ujecia wody, przepompownie, pompownie wody, zbiorniki wody,
hydrofornie, a takze obiekty do nich podobne

IE- tereny infrastruktury technicznej z zakresu zaopatrzenia w energie
elektryczna:
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obejmujgce tereny z obiektami i urzgdzeniami zwigzanymi z zaopatrzeniem w
energie np. stacje transformatorowe, gtéwne punkty zasilania wewnetrzne
zespotu elektrowni wiatrowych a takze obiekty do nich podobne

EW - tereny infrastruktury technicznej zwigzane z zespotem elektrowni
wiatrowych:

tereny dopuszczalnych lokalizacji elektrowni wiatrowych, drég dojazdowych do
elektrowni (staltych i czasowych), placow montazowych i sktadowych, obiektow
infrastruktury drogowej towarzyszacej oraz infrastruktury przytgczeniowej wewnetrzne;j i
zewnetrznej zwigzanej z zespotem elektrowni, innej infrastruktury technicznej zwigzanej
z farma elektrowni wiatrowych,

poza terenem zajetym bezposrednio na elektrownie, droge dojazdowg i plac manewrowy
dopuszcza sie uzytkowanie rolne terenu,

zakaz sytuowania zabudowy zagrodowej, w tym budynkoéw, budowli i urzadzenh
kolizyjnych z zespotem elektrowni,

zakaz zalesien;

W zakresie wyposazenia obszaru ,Planu...” w infrastrukture techniczng projekt

,Planu...” zaklada realizacje nastepujgcych, podstawowych ustalen:

zaopatrzenie w wode:
docelowo przewiduje sie wigczenie istniejgcej i projektowanej zabudowy do
wiejskiej sieci wodociggowej;
tymczasowo dopuszcza sie zaopatrzenie w wode z indywidualnych studni,

odprowadzanie sciekéw sanitarnych:

docelowo $cieki odprowadzi¢ do projektowanej kanalizacji sanitarnej
z odprowadzeniem sciekdw do gminnej oczyszczalni sciekdw (poza obszarem
,Planu...”);

tymczasowo do czasu realizacji sieci kanalizacji sanitarnej, dopuszcza sie
gromadzenie sciekdw sanitarnych w zbiornikach bezodptywowych; po
wybudowaniu zbiorczej kanalizacji sanitarnej zbiorniki bezodptywowe nalezy
zlikwidowac, wszystkie obiekty obowigzkowo przytgczy¢ do sieci — nie dopuszcza
sie  funkcjonowania réwnoczesnie kanalizacji sanitarnej i  zbiornikéw
bezodptywowych;

odprowadzenie wéd opadowych:
wody deszczowe z dachow i powierzchni nieutwardzonych odprowadzi¢
powierzchniowo do gruntu, z terenow utwardzonych do kanalizacji deszczowej,
do wdd lub do gruntu, po wczesniejszym podczyszczeniu.

elektroenergetyka:
Na obszarze ,Planu...” znajdujg sie stacje transformatorowe oraz napowietrzne
I kablowe linie elektroenergetyczne SN 15kV,
ustala sie zasilanie terenéw planu (za wyjgtkiem terendw zwigzanych
z funkcjonowaniem parku elektrowni wiatrowych) poprzez istniejgce i
projektowane sieci SN 15 kV, zlokalizowane na obszarze ,Planu...”, na podstawie
warunkow technicznych przytgczenia okreslonych przez zarzadce sieci;
obszar zespotu elektrowni wiatrowych wymaga uzbrojenia w sieC
elektroenergetyczng oraz kabli sterowania i automatyki;
odbior energii elektrycznej wytworzonej przez elektrownie wiatrowe przewiduje sie
liniami kablowymi SN do projektowanego abonenckiego Gtéwnego Punktu
Zasilania (wariantowe lokalizacje 181.1E lub 182.1E);
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wigczenie parku elektrowni wiatrowych do krajowego systemu
elektroenergetycznego linig kablowg lub napowietrzng 110kV, trasa projektowanej
linii napowietrznej 110kV pokazana zostata na rysunku planu, w tym w wariancie,
w zaleznosci od ostatecznej lokalizacji abonenckiego Gtéwnego Punktu Zasilania
(GP2);

dopuszcza sie przebudowe i rozbudowe istniejgcego uktadu
elektroenergetycznego.

zaopatrzenie w ciepto:

- Z lokalnych niskoemisyjnych lub nieemisyjnych zrédet.

zaopatrzenie w gaz:

obszar ,Planu...” nie jest zgazyfikowany; w przypadku rozbudowy istniejgcej sieci
gazowej dopuszcza sie zaopatrzenie w gaz obszaru planu do celow bytowych,
gospodarczych z projektowanych sieci gazowych $c.; przytaczenie do sieci na
podstawie warunkow przytgczeniowych okreslonych przez gestora sieci;
dopuszcza sie realizacje gazociggow rozdzielczych sredniego cisnienia w liniach
rozgraniczajgcych drég publicznych lub drog wewnetrznych, a takze w terenach
rolnych; dopuszcza sie realizacje sieci rozdzielczej w terenach zabudowy
mieszkaniowej oraz mieszkaniowo-ustugowej;

infrastruktura telekomunikacyjna: — podigczenie do istniejgcych i
projektowanych sieci telekomunikacyjnych;

gospodarka odpadami:
odpady komunalne nalezy gromadzi¢ w pojemnikach sytuowanych na terenie
wlkasnym, wmiejscu do tego przeznaczonym; W zagospodarowaniu
poszczegoblnych terendw nalezy zapewni¢ miejsca na place pod sSmietniki,
ostoniete i otoczone odpowiednig zielenig izolacyjng; zaleca sie by miejsca te
umozliwiaty segregacje odpadow;
odpady nalezy zagospodarowac zgodnie z obowigzujgcymi przepisami ustaw oraz
uchwalonymi przepisami lokalnymi, z uwzglednieniem selektywnej zbiorki
odpadow;
dla zespotu elektrowni wiatrowych ustala sie wymog okresowego usuwania
i wywozu zuzytego oleju transformatorowego oraz z przektadni elektrowni
wiatrowych i ich utylizacje zgodnie z przepisami szczegolnymi oraz uchwalonymi
przepisami lokalnymi;

ponadlokalne sieci infrastruktury:
w granicach opracowania planu znajdujg sie nastepujgce elementy infrastruktury
gazowej: gazocigg wc Dn 500, gazocigg wc. Dn 80;
lokalizacje planowanych elementow  zagospodarowania zwigzanych
z funkcjonowaniem zespotu elektrowni wiatrowych (turbin wiatrowych, drég
wewnetrznych niezbednych dla funkcjonowania parku elektrowni wiatrowych),
linii elektroenergetycznych wysokiego napiecia oraz wszelkie inne zamierzenia
inwestycyjne w zakresie budownictwa nadziemnego i podziemnego w
sgsiedztwie gazociggdw wysokiego cisnienia oraz w miejscach skrzyzowan z
gazociggami nalezy uzgadniac z zarzgdcg gazociggu przesytowego;

przez obszar ,Planu...” przebiega planowana sie¢ elektroenergetyczna WN
110kV, obowigzuje pas techniczny 40m dla jednej linii napowietrznej; planowang
zabudowe i zagospodarowanie w pasie technicznym 40m uzgodni¢ z zarzadcag
sieci.
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Jednym z gtéwnych celéw opracowania ,Miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla fragmentu wsi Tymawa, Jelen, Piaseczno i Rakowiec na terenie
gminy Gniew” jest dopuszczenie lokalizacji zespotu elektrowni wiatrowych.
Planowane elektrownie wiatrowe to urzadzenia bezobstugowe, ktére nie stwarzajg
zapotrzebowania na surowce, materialty oraz paliwa, nie jest wymagana takze
budowa statego zaplecza socjalnego oraz infrastruktury wodno-kanalizacyjnej (brak
poboru wody i odprowadzania sciekéw).

Dla parku elektrowni wiatrowych w ,Planie...
techniczne i zasady zagospodarowania, w tym:

ustalono wymagane parametry

e liczba elektrowni wiatrowych do 12;

e maksymalna wysokos¢ elektrowni wiatrowej w stanie wzniesionego smigta 200 m
ponad poziom terenu;

e maksymalna moc nominalna parku elektrowni wiatrowych wg warunkow
przytaczenia do sieci elektroenergetycznej;

e moc akustyczna elektrowni na poziomie, ktéry nie spowoduje przekroczen
dopuszczalnego poziomu hatasu na granicy obszaréw przeznaczonych w planie
pod zabudowe mieszkaniowg lub inng przeznaczong na staty pobyt ludzi,
zgodnie z przepisami szczeg6lnymi;

e wymdg zastosowania jednakowej kolorystyki elektrowni wiatrowych;

e wymog zastosowania elektrowni wiatrowych o zblizonym wygladzie i wielkosSci
w catym parku elektrowni wiatrowych;

e zakaz umieszczania reklam, za wyjgtkiem oznaczeh (logo) producenta lub
inwestora, badz wiasciciela urzgdzen;

e wymagane oznakowanie przeszkodowe, zgodnie z przepisami odrebnymi.

Elektrownie wiatrowe stanowig zrédto tzw. ,czystej energii”. Ich wykorzystanie,
dzieki zastepowaniu konwencjonalnych zrodet energii, przyczynia sie do spadku emisiji
do atmosfery CO,, SO,, NOx i pytdw, co powoduje korzystne skutki srodowiskowe w
skalach od lokalnej (spadek zanieczyszczenia powietrza, lepsze warunki aerosanitarne
zycia ludzi) po globalng (ograniczenie klimatycznych i pochodnych skutkow efektu
cieplarnianego). Zastosowanie odnawialnych zrodet energii jest zgodne z zasadami
rozwoju zrownowazonego i wymagane zobowigzaniami miedzynarodowymi Polski,
zwlaszcza wynikajgcymi z przynaleznosci do Unii Europejskiej (zalecane zwiekszenie w
Polsce udziatu produkcji energii elektrycznej z odnawialnych zrodet do 15% w 2020
roku) i z przyjecia Protokotu z Kioto do Ramowej Konwencji Narodow Zjednoczonych w
sprawie zmian klimatu.

Poinocna czes¢ obszaru ,Planu...” potozona jest w granicach Gniewskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu — planowane elektrownie potozone sg poza jego
zasiegiem.

Na obszarze ,Planu...” znajdujg sie elementy struktury przestrzennej o
wartosciach historycznych, kompozycyjnych i kulturowych, wymagajgce ochrony. Sg
to: strefy ochrony archeologicznej, zespoty o wartosciach historyczno-kulturowych i
obiekty figurujgce w gminnej ewidencji zabytkdw.

Projekt ,Planu...” uwzglednia wystepowanie na jego obszarze:

¢ istniejgcego gazociggu wysokiego cisnienia Dn 500 oraz Dn 80 wraz ze strefg z
ograniczeniami w zagospodarowaniu (zob. zat. kartofgr.);

¢ istniejgce linie elektroenergetyczne napowietrzne oraz kablowe SN 15 kV;
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2.2. Powigzania planu z innymi dokumentami

2.2.1. Plan zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa pomorskiego

Generalny cel polityki przestrzennej zapisany w ,Planie zagospodarowania
przestrzennego wojewodztwa pomorskiego” (2009) to: Ksztattowanie harmonijnej
struktury funkcjonalno-przestrzennej wojewddztwa sprzyjajgcej réwnowazeniu
wykorzystywania cech, zasobow i walorow przestrzeni z rozwojem gospodarczym, wzroStem
poziomu i jakoSci zycia oraz trwatym zachowaniem wartoSci Srodowiska dla potrzeb
obecnego i przysztych pokolen.

Cele gtéwne polityki przestrzennej zapisane w ,Planie zagospodarowania
przestrzennego wojewodztwa pomorskiego” (2009) to:

1. Powigzanie wojewodztwa z Europg, w tym przede wszystkim z regionem baftyckim.

2. Wzrost konkurencyjnosci i efektywnos$ci gospodarowania przestrzenig.

3. Osiggniecie sredniego europejskiego poziomu rozwoju i jako$ci zycia poréwnywalnej z
krajami europejskimi.

4. Zahamowanie dewaloryzacji Srodowiska oraz ochrona jego struktur i wartoSci.

5. Podwyzszenie waloréw bezpieczeristwa i odpornosci na skutki awarii i klesk
Zywiotowych.
Projekt ,Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu

wsi Tymawa, Jelen, Piaseczno i Rakowiec na terenie gminy Gniew” spetnia ww.
zapisy dokumentu zwtaszcza w zakresie punktéw 2 i 4.

W zakresie uwarunkowan gospodarki energetycznej ,Plan zagospodarowania
przestrzennego wojewodztwa pomorskiego” (2009) zawiera uwarunkowania
lokalizacji elektrowni wiatrowych. Sg one nastepujgce:

o W wojewddztwie pomorskim (w szczegolnosci w obszarze Pobrzeza Stowinskiego i
Kaszubskiego) panujg wybitnie korzystne warunki wietrzne do lokalizacji elektrowni
wiatrowych. Wigza¢ sie to moze z ryzykiem wystgpienia sytuacji konfliktowych,
wynikajgcych z bliskiego sgsiedztwa form ochrony przyrody, ochrony krajobrazu i
zabytkow, a takze z istniejgcego zagospodarowania (przede wszystkim osadnictwa).

e Istotnym uwarunkowaniem rozwoju energetyki wiatrowej bedzie mozliwosé odbioru
wytworzonej energii przez system elektroenergetyczny; prognozowane ilosci energii z
tych zrédet bedg wymagaty budowy nowych gtéwnych punktéw zasilajgcych (15/110 kV),
linii elektroenergetycznych 110 i 15 kV oraz modernizacji istniejgcych.

¢ Uwzglednia¢ nalezy obowigzujgce przepisy prawa w szczegdlnosci:

— obszary objete ochrong przyrody, w formie: parkéw narodowych i ich otulin,
rezerwatdéw przyrody, obszarow NATURA 2000, parkéw krajobrazowych i ich otulin,
obszarow chronionego krajobrazu, pomnikéw przyrody, stanowisk dokumentacyjnych,
uzytkow ekologicznych i zespotow przyrodniczo-krajobrazowych;

— projektowane obszary chronione, w tym wytypowane w ramach tworzenia
Europejskiej Sieci Obszarow Chronionych NATURA 2000;

— obszary tworzgce osnowe ekologiczng wojewodztwa — korytarze ekologiczne;

— tereny potozone w strefach ekspozycji obiektow dziedzictwa kulturowego: pomnikéw
historii, cennych zatozen urbanistycznych i ruralistycznych oraz zatozern zamkowych,
parkowo-pafacowych i parkowo-dworskich;

— tereny w otoczeniu lotnisk wraz z polami wznoszenia i podejscia do Igdowania;

e Przy planowaniu lokalizacji elektrowni wiatrowych uwzglednia sie rowniez lokalizacje i
sgsiedztwo:

— terendéw zabudowy mieszkaniowej oraz aktywnego wypoczynku;

— drog o nawierzchni utwardzonej i linii kolejowych;
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— linii elektroenergetycznych;

lasow oraz akwenow i ciekow wodnych;

pasow technicznych i ochronnych brzegéw morskich;
— innych farm wiatrowych.

o [okalizacje elektrowni wiatrowych ~muszg obejmowa¢ mozliwoSci przesytu
wyprodukowanej energii, uwzgledniajgc oddziatywanie linii elektroenergetycznych na
komponenty $rodowiska.

W Swietle powyzszych uwarunkowan lokalizacja elektrowni wiatrowych na
obszarze ,Planu...” powinna w szczegdlnosci uwzglednia¢ ich oddziatywania na
obszary tworzgce osnowe ekologiczng wojewddztwa — korytarze ekologiczne oraz
wptyw na obiekty dziedzictwa kulturowego potozone na obszarze ,Planu...” i w jego
otoczeniu.

W kierunkach zagospodarowania przestrzennego w ,Planie ...” (2009) w zakresie
gospodarki energetycznej okreslone zostaty nastepujgce zasady zagospodarowania
przestrzennego:

a) W realizacji polityki przestrzennej bedzie uwzgledniany model zrownowazonej i
zintegrowanej gospodarki energetycznej, wpisujgcy sie w idee ,3 x 20%™. Model ten ma
charakter uniwersalny i powinien by¢ dostosowywany do specyficznych uwarunkowan
poszczegolnych gmin, poprzez wybér elementéw najbardziej dla nich wtasciwych,
Jjednakze zawsze z zachowaniem idei jego konstrukcji. Realizacja modelu powinna
zapewniac:

— dostep i swobodny wybér przez uzytkownikéw no$nikdw energii zgodnie z ich

potrzebami i mozliwo$ciami ekonomicznymi, z preferencjg zrodet paliw przyjaznych
dla Srodowiska, tak z uwagi na emisje zanieczyszczen do atmosfery, jak i
powstawanie odpadoéw paleniskowych,

— rozwdj systemow: produkujgcych w kogeneracji (skojarzeniu) energie cieplng i

elektryczng,

— zapewnienie wszystkim odbiorcom dostepu do energii o parametrach spetniajgcych

wymogi prawne w stopniu zapewniajgcym bezpieczeristwo zasilania.

b) Gminne dokumenty ,energetyczne” (obecnie Zatozenia do planu zaopatrzenia gminy w
ciepto, energie elektryczna i paliwa gazowe) powinny by¢ spdéjne z dokumentami
planistycznymi (,Studia...” i plany miejscowe). Uwzglednia sie w nich przede wszystkim:
zastepowanie wegla kamiennego biomasg w urzgdzeniach grzewczych matej mocy i
niskiej sprawnosci, rozwdj rozproszonych zrodet energii cieplnej i elektrycznej (w tym
pracujgcych w skojarzeniu) oraz gazu, utrzymanie i rozwdj istniejgcych oraz budowe
nowych systemow sieciowej dystrybucji ciepfa.

C) Przy okreslaniu lokalizacji elektrowni wiatrowych nalezy uwzglednia¢ uwarunkowania jw.

Realizacja ustaleh projektu ,Planu...” stanowi¢ bedzie istotny wkiad do
wdrozenia w woj. pomorskim modelu ,,3x20%”

2.2.2. Studium mozliwosci rozwoju energetyki wiatrowej w wojewoédztwie
pomorskim

W ,Studium mozliwosci rozwoju energetyki wiatrowej w wojewddztwie
pomorskim” (2003) jako tereny wytgczone z lokalizacji elektrowni wiatrowych uznano:

e wszystkie tereny objete formami ochrony przyrody;
e projektowane obszary ochrony przyrody;

' Zmniejszenie o 20% zuzycia energii i emisji CO, i zwiekszenie do 20% udziatu energii odnawialnej

w ogdélnym zuzyciu energii.
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e tereny tworzgce osnowe ekologiczng wojewodztwa, ktérej zasieg okreslony zostat
w planie zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa pomorskiego;

e tereny potozone w strefach ekspozycji obiektow dziedzictwa kulturowego:
pomnikéw historii, cennych zatozen urbanistycznych i ruralistycznych oraz
zatozeh zamkowych, parkowo-patacowych i parkowo-dworskich;

e tereny zabudowy mieszkaniowej oraz intensywnego wypoczynku ze strefg 500 m;
e tereny w otoczeniu lotnisk wraz z polami wznoszenia i podejscia do lgdowania.

Ponadto dla lokalizowanych sitowni proponuje sie zachowanie nastepujgcych
minimalnych odlegtosci od:

e drdég o nawierzchni utwardzonej i linii kolejowych — 200 m,

e linii elektroenergetycznych niskiego i sredniego napiecia — 1 dlugos¢ ramienia
wirnika, wysokich i najwyzszych napiec - 3 dtugosci ramienia wirnika,

e Sciany lasu — 200 m,

e brzegdw rzek i jezior o powierzchni 1 - 10 ha — 200 m,
e akwenow wodnych powyzej 10 ha — 500 m,

e brzegu morza — 2 800 m.

Ze wzgleddw krajobrazowych zaproponowano zachowanie odlegtosci pomiedzy
zespotami o liczbie elektrowni 6 — 15 sztuk minimum 5 km oraz 10 - 30 sztuk
minimum 10 km.

Na podstawie ww. ,Studium...” (2003) potencjalne uwarunkowania lokalizaciji
planowanego zespotu elektrowni wiatrowych w gminie Gniew stanowig:

e potozenie pdétnocno czesci obszaru ,Planu...” w granicach Gniewskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu — projekt ,Planu...” nie dopuszcza lokalizacji elektrowni
wiatrowych w jego granicach;

Ponadto na obszarze ,Planu...”, poza Gniewskim Obszarem Chronionego
Krajobrazu, znajdujg sie tereny o istotnej wartosci ekologicznej w tym:

o ekosystemy lesne;

e ckosystemy hydrogeniczne: tgkowe, zbiornikdw wodnych, torfowiskowe,ktore
wylgczono z lokalizacji elektrowni wiatrowych.

2.2.3. Opracowanie ekofizjograficzne podstawowe

W 2008 r. dla obszaru objetego projektem ,Planu...” wykonano ,Opracowanie
ekofizjograficzne podstawowe obszaru planowanego zespotu elektrowni wiatrowych
>Tymawa<”. Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia
2002 r. w sprawie opracowan ekofizjograficznych (Dz. U. Nr 155, poz. 1298), zawiera
ono nastepujgce, podstawowe zagadnienia:

e rozpoznanie i charakterystyke stanu oraz funkcjonowania $rodowiska,
udokumentowane i zinterpretowane przestrzennie (zatgczniki graficzne);

e diagnoze stanu i funkcjonowania srodowiska;

e wstepng prognoze dalszych zmian zachodzgcych w srodowisku, polegajgcg na
okredleniu kierunkdw i mozliwej intensywnosci przeksztatceh i degradacii
srodowiska, ktére moze powodowaC dotychczasowe uzytkowanie i
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zagospodarowanie;

e okreslenie przyrodniczych predyspozycji do ksztattowania struktury funkcjonalno-
przestrzennej, polegajgce w szczegodlnosci na wskazaniu obszarow, ktore
powinny petni¢ przede wszystkim funkcje przyrodnicze;

e ocene przydatnosci srodowiska, polegajgcg na okresleniu mozliwosci rozwoju i
ograniczen dla réznych rodzajow uzytkowania i form zagospodarowania obszaru,
ze szczegolnym zwroceniem uwagi na zagadnienie lokalizacji elektrowni
wiatrowych.

Projekt ,Planu...” (2010) uwzglednia uwarunkowania ekofizjograficzne okreslone

w ww. ,Opracowaniu ekofizjograficznym ...” (2008).
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3. STAN SRODOWISKA PRZYRODNICZEGO | JEGO POTENCJALNE ZMIANY
3.1. Struktura srodowiska przyrodniczego

3.1.1. Potozenie regionalne

Administracyjnie obszar ,Planu...” potozony jest w centralnej czesci gminy Gniew,
ok. 4 km na potudnie od miasta Gniew w powiecie tczewskim, w woj. pomorskim (rys.
1).

Obszar ,Planu...” wg regionalizacji fizycznogeograficznej Polski Kondrackiego
(1998) potozony jest w obrebie mezoregionu fizycznogeograficznego Pojezierze
Starogardzkie.

Pojezierze Starogardzkie? odgatezia sie od Pojezierza Kaszubskiego w
kierunku potudniowo-wschodnim i obniza ku Dolinie Dolnej Wisty od 150-160 m do
80-90 m n.p.m. Zgodnie z nachyleniem terenu i przebiegiem marginalnych form
rzezby fazy pomorskiej ptynie przez srodek regionu ptynie rzeka Wierzyca,
uchodzgca pod Gniewem do Wisty. Pojezierze Starogardzkie od poétnocnego-
wschodu graniczy z Zutawami Wislanymi i Doling Dolnej Wisty, od potudniowego-
wschodu z Borami Tucholskimi, zajmujgc powierzchnie ok. 1440 km?2 Na powierzchni
terenu zalega przewaznie glina zwatowa, wzniesienia morenowe rzadko
przekraczajg wysokos¢ wzgledng 15 m, gleby naglinowe nalezg do brunatnoziemow,
na piaskach do bielicozieméw. Lasy zajmujg niewielkg powierzchnie. Region jest
stosunkowo gesto zaludniony, przy czym wiekszosc¢ ludnosci mieszka w miastach.

3.2. Obszar opracowania

3.2.1. Srodowisko abiotyczne
Rzezba terenu

Obszar ,Planu...” zajmuje w wiekszosci fragment falistej wysoczyzny
morenowej, porozcinanej niewielkimi formami dolinnymi. W pdétnocno-wschodniej
czesci obszaru ,Planu...” wystepuje wzniesienie moreny czotowej, osiggajgce w

najwyzszym punkcie 87,5 m n.p.m. (zat. kartogr. 1). Obszar ,Planu...” potozony jest
generalnie na wysokosci 65-70 m n. p. m. Najnizej potozona jest potnocna czesé
obszaru ,Planu...” - ok. 35 m n.p.m. Powierzchnia terenu urozmaicona jest
niewielkimi wzniesieniami i ptytkimi obnizeniami wytopiskowymi.

Przypowierzchniowe utwory geologiczne reprezentujg na obszarze ,Planu...”
gtéwnie utwory akumulacji glacjalnej — gliny i piaski gliniaste, miejscami wystepujg
piaski stabogliniaste zalegajgce na piaskach luznych. W obnizeniach wytopiskowych i
wzdtuz brzegdéw Jez. Tymawskiego wystepujg niewielkie kompleksy utworéw
mutowo-torfowych.

2 Charakterystyka wg Kondrackiego (1998).
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Warunki wodne

Obszar ,Planu...” w catosci potozony jest w dorzeczu Wisty w zlewni Wierzycy.
Wista przeptywa w odlegtosci ok. 2 km w kierunku wschodnim od obszaru.

W odlegtosci ok. 1,7 km na pétnoc od obszaru ,Planu...” przeptywa stosunkowo
szerokg doling rzeka Wierzyca. Rzeka silnie meandruje i tworzy liczne starorzecza.

Na obszarze ,Planu...” znajdujg sie dwa jeziora rynnowe: Jelenie (29,9 ha) i
Tymawskie (7,8 ha)*. Ponadto wody powierzchniowe reprezentowane sg przez liczne
podmoktosci w obnizeniach terenu.

Na obszarze ,Planu...” gtébwnym uzytkowym poziomem wodonosnym jest pietro
trzeciorzedowe®. Poziom ten zbudowany jest z piaszczystych osadow
glaukonitowych oligocenu, miejscami paleocenu i lokalnie miocenu. Migzszos¢
utworow wodonosnych nie przekracza 20 m, miejscami wynosi 60 m. Wartos¢
wspoétczynnika filtracji zmienia sie od 1 do 80 m/24h. Trzeciorzedowy poziom
wodonosny jest zasilany lateralnie® z obszaru wysoczyzn morenowych, a czesciowo
przez ascenzje® wod kredowych. Zwierciadlo wody o charakterze subartezyjskim i
artezyjskim stabilizuje na rzednych 20-28 m n.p.m. na obszarze wysoczyzn. W
obrebie obnizen dolinnych pierwszy poziom wody podziemnej uktada sie ptycej,
miejscami mogg wystepowac ptytkie sgczenia wod podziemnych.

Obszar ,Planu...” nie jest potozony w zasiegu gtéwnych zbiornikow waod
podziemnych.

Gleby

Pokrywe glebowg obszaru ,Planu...” tworzg gtdwnie gleby brunatne wtasciwe. W
obnizeniach wytopiskowych i wzdtuz brzegow Jez. Tymawskiego wystepujg
niewielkie kompleksy gleb mutowo-torfowych. Sporadycznie wystepujg czarne ziemie
wiasciwe.

Warunki klimatyczne

Obszar ,Planu...” wg regionalizacji klimatycznej Polski autorstwa Wosia (1999)
nalezy do regionu Dolnej Wisty. Region ten wykazuje znaczne odrebnosci w zakresie
stosunkow klimatycznych w poréwnaniu z terenami lezgcymi na zachod i wschéd od
niego. Specyfikg stosunkow pogodowych tego obszaru jest m.in. czeste
wystepowanie pogody chtodnej i przymrozkowej z duzym zachmurzeniem bez
opadu. Mnigj liczne sg dni przymrozkowe umiarkowane zimne i pogodne bez opadu.

Wedtug ,Programu ochrony srodowiska dla miasta i gminy Gniew” (2004)
najbardziej charakterystyczny jest tu najmniejszy w Polsce opad atmosferyczny,
wynoszgcy ponizej 550 mm, co wptywa na stosunkowg suchos¢ klimatu, a jest
spowodowane  pofozeniem obszaru w cieniu opadowym  Pojezierza
Poétnocnopomorskiego. Wilgotne masy powietrza naptywajgce z zachodu, wytrgcajg

3 .Program ochrony srodowiska dla miasta i gminy Gniew”, 2004.
4 ~Program ochrony srodowiska dla miasta i gminy Gniew”, 2004.

® Zasilanie zbiornika wod podziemnych (poziomu wodonosnego) przez wody podziemne sgsiedniego
zbiornika, znajdujgcego sie w bezposrednim kontakcie.

6 Wznoszacy (wstepujacy) ruch wody podziemnej (czesto z duzej gtebokosci) pod wptywem réznicy
cisnien hydrostatycznych.
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wilgo¢ na wyzej potozonych obszarach pojeziernych, co w efekcie zmniejsza ilos¢
opadow. Najwieksze opady notowane sg w miesigcach letnich: w lipcu i sierpniu, a
najmniejsze w marcu. Potudnikowy przeptyw powietrza nie napotyka Zzadnych
przeszkod. Stad dolina Wisty wywiera zasadniczy wptyw na warunki pogodowe.
Obszar gminy lezy w zasiegu wptywow oceanicznych, zimy nie sg mrozne, a lato
tagodne. Srednia roczna temperatura wynosi okoto 7°C (w lipcu 17°C, a w styczniu
od —3,0 do —1,0°C). W okresie wiosennym zjawiskiem niekorzystnym sg gwattowne
spadki temperatur zwigzane z naptywem chfodnego powietrza arktycznego.
Zasadniczo przewazajg wiatry z kierunkdw zachodniego i pétnocno - zachodniego,
ale duzy jest tez udziat wiatrow z sektora potudniowego.

Najsilniejsze sg tu wiatry wiejgce z kierunku potudniowo-zachodniego - osiggajg
Srednio 3,1 m/s.

3.2.2. Srodowisko biotyczne
3.1.3.1 Szata roslinna

W gminie Gniew 21% stanowig lasy i grunty lesne, 65% uzytki rolne, 14%
pozostate grunty’.

Ekosystemy obszaru ,Planu...

reprezentujg nastepujgce, gtdbwne grupy:

o lasy:
- iglaste wystepujg w postaci trzech komplekséw: jednego w obrebie Gniewskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu na potnocy oraz dwoch we wschodniej czesci
obszaru ,Planu...” (na potudnie od wsi Tymawa i w okolicach Jez.
Tymawskiego);
- lisciaste wystepujg niewielkimi kompleksami na catym obszarze ,Planu...”;

e Srodpolne zadrzewienia — drobne izolowane ptaty w obrebie uzytkdw rolnych;

e czyznie (zarosla gtogdéw, jezyn i tarniny) w postaci niewielkich komplekséw na
catym obszarze ,Planu...”;

e pasmowe Srodpolne zakrzaczenia wzdtuz miedz;

e trzcinowiska wystepujg przy brzegach zbiornikdw wodnych i w srodpolnych
zagtebieniach terenu;

e sady (reprezentowane gtéwnie przez jabtonie);
o fgki i pastwiska;
e agrocenozy.
Najcenniejsze i najbardziej zréznicowane zbiorowiska roslinne wystepujg w

obrebie kompleksu lesnego w potnocnej czesci obszaru ,Planu...”, w zasiegu
Gniewskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (zob. rozdz. 4.).

3.1.3.2 Ogolna charakterystyka fauny

i

Fauna obszaru ,Planu...” jest nierozpoznana — brak na jej temat informacji
publikowanych i wiarygodnych informacji archiwalnych. Dominacja rolniczego
uzytkowania ziemi i niewielki udziat laséw powodujg zapewne relatywnie matg
réznorodnos¢ gatunkowg i matg liczebnos¢ zwierzat.

! »Plan rozwoju lokalnego miasta i gminy Gniew do roku 2013”, 2006.
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Wedtug ,Programu ochrony srodowiska dla miasta i gminy Gniew” (2004) fauna
wystepujgca na obszarze gminy Gniew cechuje sie znacznym bogactwem
gatunkowym, w tym takze obecnoscig wielu gatunkéw prawnie chronionych. Zalicza
sie do nich 7 gatunkow ryb i minogow, 9 gatunkéw ptazéw, 5 gatunkow gadow, 78
gatunkéw ptakow i 7 gatunkow ssakow. Ponadto 3 gatunki ptakéw znajdujg sie pod
ochrong czesciowg, natomiast 2 gatunki ssakow zostaty wpisane do ,Polskiej
Czerwonej Ksiegi Zwierzat”.

3.1.3.2.1 Wyniki monitoringu ornitologicznego w obrebie lokalizacji farmy
wiatrowej >Tymawa<, gm. Gniew (Busse 2009)

Wstep

Niniejsze omowienie rezultatbw monitoringu ornitologicznego, jest oceng
wynikéw uzyskanych dla monitoringu przed wykonawczego, obejmujgcego okres od
12 |lutego 2008 r. do 10 lutego 2009 r.

Lokalizacja planowanego zespotu turbin (wstepnie przewidziane byto ok. 24
turbin o mocy 2 MW) znajduje sie na potudnie od miejscowosci Nicponia (rys 2).
Teren ten ciggnie sie na potudnie miedzy wsiami Tymawa i Rzym na wschodzie, a
Piasecznem i Jeleniem na zachodzie. Przez wsie te przebiega droga krajowa nr 1.

W potudniowo wschodniej czesci obszaru lezy niewielkie Jez. Tymawskie. Drugi
fragment lokalizacji rozposciera sie w tréjkgcie miejscowosci Jelen (na pétnocy),
Rakowiec i Milanowo. Oba te obszary rozdziela Jez. Jelenie. Miedzy Nicponig a
lokalizacjg znajduje sie niezbyt rozlegty obszar lesny z niskimi i srednimi klasami
wiekowymi zadrzewien. Na wschod od lokalizacji, az po skarpe doliny Wisty ciggng
sie poprzerywane fragmenty zadrzewien na przemian z zabudowaniami, odzielajgc
teren planowanej farmy od biotopdw nadrzecznych. Na potudnie znajduje sie kolejny
fragment wigkszego obszaru lesnego. Na zachéd od omawianego terenu, za szosa,
rozcigga sie szeroki pas bezdrzewnego terenu uzytkowanego rolniczo. Sam obszar
przewidziany na lokalizacje farmy jest otwartym obszarem rolniczym z niewielkimi
tylko zakrzewieniami na miedzach i w obnizeniach terenu. Uzytkowanie rolnicze
polega gtdwnie na typowej gospodarce ptodozmianowej na dobrych glebach,
obejmujgcej zboza jare i ozime oraz rosliny okopowe i rzepak. Podobne jest
uzytkowanie terendw sgsiednich. Teren ten nie wyrdznia sie niczym specjalnym od
innych terendw rolniczych w okolicy.

Omawiana lokalizacja znajduje sie poza obszarami chronionymi lub
przewidzianymi do ochrony, pomiedzy terenami zaznaczonymi na mapach Natura
2000 jako korytarze ekologiczne, z tym ze Korytarz zaznaczony bezposrednio na
wschod od lokalizacji z catg pewnoscig nie stuzy jako korytarz dla ptakdow.
Najblizszym obszarem podlegajgcym ochronie jest ciggngcy sie wzdtuz biegu Wisty
obszar PLB040003 — ,Dolina Dolnej Wisty”, ukierunkowany na ptaki zwigzane ze
srodowiskiem wielkiej rzeki.
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Metodyka

Za podstawowg metode obserwacji przyjeto obserwacje wizualne ze statego
punktu obserwacyjnego, plus przejscia transektowe po terenie. Obserwacje byty
prowadzone od wschodu stonca, pokrywajgc istotng czesC¢ okresu gtéwnej
aktywnosci dobowej ptakow dziennych (do 5 godz. dziennie). Liczby godzin
obserwacyjnych dla poszczegdlnych dni zawiera tabela 1 - tgcznie bylo to 127
godzin obserwacyjnych w 27 dniach. Zastosowano tu schemat obserwacyjny w
zakresie podstawowym.

Tabela 1. Daty oraz godziny przeprowadzonych obserwacji ornitologicznych na
obszarze monitoringu.

Data Godz
2009-01-18 4.00
2009-02-10 4.00
2008-02-12 5.00
2008-03-02 5.00
2008-03-27 500
2008-04-10 4.75
2008-04-23 5.00
2008-05-06 5.00
2008-05-16 5.00
2008-07-05 4.50
2008-06-07 5.00
2008-06-18 5.00
2008-06-30 5.00
2008-07-09 5.00
2008-07-20 5.00
2008-07-30 5.00
2008-08-10 5.00
2008-08-20 4.50
2008-08-30 4.50
2008-09-12 5.00
2008-09-23 4.25
2008-10-04 5.00
2008-10-15 4.75
2008-10-26 4.75
2008-11-08 4.50
2008-11-25 3.50
2008-12-23 4.00
Razem obserwaciji: 27
Razem godzin: 127
Zrodto: ,Wyniki monitoringu ornitologicznego w obrebie lokalizacji farmy wiatrowej >Tymawa<, gm.
Gniew na podstawie danych z okresu 12 lutego - 10 lutego 2009 r”, Busse, 2009 r

Notowane byty nastepujgce parametry obserwacji: typ siedliska, gatunek,
kierunek przelotu, liczba osobnikéw (przelatujgcych i Zerujgcych), odlegtos¢ od
obserwatora. Parametry te, stanowig dobry materiat do oceny zagrozen kolizyjnych.
Przyjeta metodyka nie umozliwia bezposrednich ocen legowosci poszczegodlnych
gatunkow w poblizu lokalizacji punktu obserwacyjnego i trasy transektu, ale
wykonano tez obserwacje dodatkowe, pozwalajgce uzyska¢ informacje réwniez w
tym zakresie.

Wyniki zostaty zestawione w tabelach obejmujgcych gatunek ptaka, typ
siedliska, wysokos¢ przelotu, kierunek przelotu, liczbe osobnikéw przelatujgcych,
liczba osobnikéw zerujgcych/odpoczywajgcych oraz odlegtos¢ od obserwatora.
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Caty tok procesu estymacji kolizyjnosci zostat przeprowadzony zgodnie ze
standardem przyjetym przy ocenie zagrozeh na wielu lokalizacjach farm wiatrowych
w Polsce, co umozliwia wzgledng ocene kazdej kolejnej lokalizacji, w stosunku do
innych miejsc, gdzie planuje sie lub buduje farmy wiatrowe.

Szczegdty metodyczne podane sg w zatgczniku “"Metodyka estymacji
kolizyjnosci ptakow" do petnej wersji ,Wynikbw monitoringu ornitologicznego w
obrebie lokalizacji farmy wiatrowej >Tymawa<, gm. Gniew na podstawie wynikow z
okresu 12 lutego - 10 lutego 2009 r” (zatacznik 3).

Wieksza czes¢ obserwowanych osobnikow przemieszczata sie ponizej zasiegu
lopat wirnika, a stosunkowo niewiele zanotowano w strefie wysokosciowej wirnika
turbiny - jest to w jakims stopniu zalezne od specyfiki biotopowej otoczenia pola
obserwacyjnego. Nie zanotowano natomiast znaczgcych ilosci ptakéw
przelatujgcych ponad rotorami. Ptaki obserwowane w tej strefie, to ptaki
przemieszczajgce sie na znacznej odlegtosci (wedrowkowo lub zerowiskowo).

Zestawienie gatunkowych estymacji kolizji znajduje sie w tabeli 2. Kolejne
kolumny tabeli to: liczba porzadkowa, nazwa gatunkowa, liczba rzeczywiscie
zaobserwowanych osobnikow (Obserw.), estymacja pojawéw danego gatunku w
strefie obserwacyjnej w ciggu catego badanego okresu (Estym. Licz.), ryzyko kolizji
obliczone tylko na podstawie danych obserwacyjnych (KolPL), ryzyko roczne kolizji
na podstawie danych referencyjnych (KolES). Trzeci pomiar kolizyjnosci (KoiH)
obliczony jest z hiszpanskich danych referencyjnych znalezionych tam ptakow
martwych.

Tabela 2. Zestawienie gatunkowych estymacji kolizji na obszarze monitoringu
ornitologicznego. Pogrubione zostaty gatunki ptakéw wymienione w
zatgczniku | Dyrektywy Ptasie;j.

Gatunek Obserw [Estym.licz. KolPL KolES KolH srednio

Szpak(strunus vulgaris) 3700 99438 0.000000 |1.521394| 17131 1.076165

Zieba (fringilla coelebs) 1748 46433 0.019199 |0.063613| 0040204 | 0041005

Trznadel (emberiza 1174 26780 0. 00000 |0.000000|0.000000| 0.000000

citrinella)
Wréblowate (passeriformes) 977 30070 0.014484 | 0.000000 0.007242
Jaskoétka dyméwka (hirundo 593 16673 | 0.142329 |0.013838|0.163668 | 0.106512
rustica)

6 Golab grzywacz (columba 470 12390 | 0.385728 | 0.017966 | 0.05123 | 0.151641
palumbus)

7 Skowronek zwyczajny 328 11563 0.01364 |0.036734|0.359816 | 0.137397

(alauda arvensis)
8 Kaczka krzyzowka(anas 233 7090 0.027685 |0.356273 0.192079
platyrhynchos)

9 Wrébel domowy (passer 171 5460 0.000000 |0.000000| 0.00000 | 0.000000
domesticus)

10 Kwiczot (turdus pilaris) 159 5720 0.043609 |0.000000|0.000000 | 0.014536

11 Wrébel polny (passer 152 5013 0.000000 |0 .000000 0.00000
montanus)

12 Zuraw (grus grus) 150 46711 0.07908 | 0.000000 | 0.000000 | 0.026346

13 |perkoz dwuczuby (podiceps 147 4648 0.000000 | 0.000000 0.00000
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cristatus)
14 tuszczak (fringilla sp.) 127 3210 0.00000 |0.035117 0.017559
15 Wrébel (passer sp.) 120 3890 0.00000 |0 .000000 0.000000
16 Kruk (corvus corax) 104 3185 0.003883 |0 .000000| 0.000000 | 0.001294
17 tabedz niemy (cygnus olor) 91 2753 0.000000 |0 .000000 0.000000
18 Wrébel polny (passer 90 2400 0.000000 |0 .000000 0.000000
montanus)
19 Mewa srebrzysta (larus 88 3295 0.543291 |0 .000000 0.271646
argentatus)
20 tuszczak (carduelis 84 2600 0.000000 |0.001248|0.000000| 0000416
carduelis)
21 Motacilla alba (motacilla 83 24ie 0.000000 |0.005488 | 0.000000| 0001829
alba)
22 Pliszka biata (carduelis 82 267¢C 0.000000 |0.001282 - 0000641
flammea)
23 |czeczotka 2wyczajna (larus 74 2845 0.003071 | 0.000000 0.001536
ridibundus)
24 | Mewa émieszka (garrulus 70 1923 0.108682 | 0.000000 | 0.000000 | 0.036227
glandarius)
25 Sroka (pica pica) 68 2305 0.000000 |0.000000 | 0.065824 | 0021941
26 Ges (anser sp.) 66 1983 0.062761 | 0.099621 0.081191
27 Grobodziéb zwyczajny 61 475 0.000000 |0.024360 0.012184
(coccotnraustes
coccothraustei)
28 Pliszka siwa (motacilla 59 1795 0011772 |0.000000 | 0.000000 | 0.003924
flava)
29 Myszotow zwyczajny (Buteo 53 1565 0.2025203 | 0.057514 | 0.165286 | 0.085335
buteo)
30 Sikora bogatka (parus 52 1543 0 000000 | 0.00000 | 0.00000 | 0.000000
major)
31 Bocian biaty (Ciccnia 50 1573 0.009635 | 0.16299 | 0.40650 | 0.193042
ciccnia)
32 tyska (fulica atra) 47 1468 0.000000 |0. 000000 0.000000
33 Gil (pyrrhula pyrrhula) 47 1450 0 000000 |0. 000000 0.000000
34 Blotniak stawowy (Cirrus 30 1228 0.006S37 |0.1351411|0.357785 | 0.106624
aeruginosis)
35 Modraszka (parus 39 1270 0 000000 |0.000000 | 0.000000| 0.000000
caeruleus)
36 Pokrzewska czerniuszka 34 960 0.000000 |0.000000|0.441558 | 0147186
(Sylivia communis)
37 | Trzciniak zw. (acrocephalus 33 1188 0.000000 |0.007659 0.00383
arundinaceus)
38 Potrzeszcz (miliaria 30 735 0 000000 |0.000412|0.000000| 0000137
kalandra)
39 Siewka zfota (pluvialis 29 770 0.1464 | 0.000000 0. 00735
apricarla)
40 Czapla siwa (ardea cinerea) 28 745 0.017818 | 0.148963 | 1.886676 | 0.677619
41 Gawron (corvus fruglaegus) 28 1125 004897 |0.001631 025301
42 Dzwoniec zwyczajny 27 810 0.000791 |0. 000000|0.000000 | 0000254
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(carduelis chlorus)
43 Mewa pospolita (larus 25 600 0.00000 |0. 000000 0.000000
canus)
44 Kormoran czarny 24 645 0.011998 |0.030283|0.0000000| 0.014094
(phalacrocorax carbo)
45 | jaskotka oknéwka (delichon 22 1045 0003596 |0.001851 |0.003102 | 0.00286
urtica)
46 Szczygiet (carduelis 20 530 0000000 |0.000922 0.000461
carduelis)
47 Nuroges (mergus 20 535 0003992 | 0.047508 0.02575
merganser)
48 Rybitwa biatoczelna (sterna 20 50 0.000000 |0.002278 0.001138
ailbifrons)
49 Poklaskwa (saxicola 19 718 0.000000 |0.000000|0.000000| 0.000000
rubetra)
50 Potrzos (emberiza 18 565 0. 000000 | 0.000000 0.000000
schoeniclus)
51 Batalion (philomachus 17 450 0 000000 |0.021128 0.010564
pugnax)
52 Rybitwa rzeczna (sterna 15 453 0.000000 |0.020611 11.010306
hirundo)
53 Maklagwa zw. (carduelis 14 370 0000000 |0.000644| 0.00168 | 0000775
cannabina)
54 Kaczka czemica (aythya 13 540 0.000000 |0.107973 0053987
fuligula)
55 | pustutka (falco tinnunculus) 12 438 0.001734 |0.02393,1|0.315006 | 0.113587
56 Krogulec (accipiter nisus) 11 255 0.000000 |0.009514 |0.709876 | u 23073
57 | Swistun (anas penelope) 11 368 0.000000 |0.018467 0009234
°8 | Gasiorek (lanius collurio) 370 | 0-000000 0.000000
59 Maklagwa zw. (carduelis 9 345 0.000000 | 0.00060 | 0.00108 0.00056
cannabina)
60 Bocian czarny (ciconia 9 210 0.030000 |0.037255 |0.000000 | 0.029085
nigra)
61 | kawka (corvus monedula) 305 0. 000000 |0.008022|0.000000 | 0.002674
62 Srokasz(lanius excubitor) 270 0.000000 |0.000000 0.000000
63 Kokoszka zwyczajna 250 0.000000 |0.000000 0.000000
(gallinula chlorpus)
64 Raniuszek (aegithalos 7 250 0.000000 |0.000000|0.000000 | 0.000000
caudatus)
65 Cyraneczka (anas 7 238 0.00000 |0.003978 0001989
guerquedula)
66 Gotab siniak (columba 7 275 0.00228 |0.014108 0008194
oenas)
67 Piecuszek (phylloscopus 7 338 0.00000 | 0.00000 0.000000
trochilus)
68 Kos (turdus merula) 273 0,000000 | 0.000000 |0.042945 | 0.014315
69 Dzieciot duzy (dendrocopos 180 0.000000 |0.000000|0.000000 | 0.000000
major)
70 6 150 0 000000 | 0.000000 0.000000

Bekas kszyk (gallinago
gallinaro)
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71 Piecuszek zwyczajny 198 0.00000 |0.000000|0.000000| 0.000000
(phylloscopus collybita)
72 Myszotéw wiochaty (buteo 145 0.00003 | 0.005329 0,02665
lagopus)
73 Siweczka (charadrius 80 0.00000 |0.000192 0.000096
dubius)
74 | Kukutka (cuculus canorus) 170 0.00000 |0.000000| 0.31250 | 0.104167
75 Kapturka (sylvia atricapilla) 225 0.00000 |0.000000 | 0.04642 0015473
76 Jastrzab gotebiarz (accipiter 80 0.005709 | 0.000000 | 0.00000 0.01903
glentilis)
77 Ges gegawa (anser anser) i3e 0.000000 |0.000000 | 000000 | 0.000000
78 Swistutka lesna 175 0.000000 |0. 000000 0.000000
(phylloscopus sibilatrix)
79 Swiergotek drzewny (anthus 80 0000929 |0.000286|0.000000 | 0.000405
trivialis)
80 | Glowienka (aythya felina) 100 0.000000 |0.019995 0 009998
81 Gagot (bucephala clangula) 90 0.000000 |0.017s96 0 008998
82 | Blotniak zbozowy (circus 105 0.000000 | 0.01615 |0.076923 | 0.031028
cyaneus)
83 | Wrona siwa (corvus cornix) 65 0.000000 | 0.00171 0.000355
84 | Modnik 2wyczajny (rallus 80 0.000000 | 0.00000 0.000000
aquaticus)
85 Piegza zwyczajna (sylvia 138 0.000000 | 0.00000 - 0.000000
curruca)
86 | Trzcinniczek (acrocephalus 60 0.000000 |0.000387 - 0.000194
sp.)
87 Trzcinniczek zw. 110 0.000000 | 0.000709 - 0.000355
(acrocephalus scirpaceus)
88 Jezyk (apus apus) 80 0.000000 | 0.00011 | 0.000709 | 0.000323
89 Przepiorka (coturnix 45 0. 000000 | 0.00000 - 0.000000
coturnix)
90 tabedz krzykliwy (cygnus 45 0.000000 | 0.000000 - 0.000000
cygus)
91 Kuropatwa (perdix perdix) 50 0. 000000 | 0.000000 0 000000
92 Kopciuszek zwyczajny 60 0. 000000 | 0.000000 | 0.00739 | 0.002463
(phoenicurus ochruros)
93 Sierpéwka (streptopelia 75 0.000000 |0.003416 - 0.001708
decaocto)
94 Drozd $piewak (turdus 50 0.000000 | 0.000628 | 0.000000 | 0.000209
philomelos)
95 Brodziec piskliwy (actitis 30 0.0000000 | 0.000967 0.000484
hypoleucos)
96 Zimorodek zwyczajny 25 0.000000 |0.000419 0.000021
(alcedo atthis)
97 Cyraneczka (anas crecca) 38 0.000000 | 0.000628 0.000314
98 Kaczka krakwa (anas 50 0.000000 |0.002513 0.001257
strepeta)
99 Swiergotek fakowy 50 0.000000 |0.000011 |0.000522 | 0.000178

(anthus pratensis)
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100 | Rudzik (erithacus rubecula) 1 38 0 000000 |0.000000|0.006515| 0.002172
101 Sokét (falco sp.) 1 30 0.00000 | 0.00000 | 0.00000 | 0.000000
102 | kobuz (falco subbuteo) 1 25 0.00000 | 0.00441 | 0.00000 | 0.000000
103 Zieba (fringilla montifringilla) 1 30 0.00000 | 0.00000 | 0.00000 | 0.000000
104 | | erka (lullula arboea) 1 35 0.000000 |0.000207 |0.014793| 0.00500
105 Stowik szary (luscinia 1 60 0.00000 |0.000355 0.000178
luscinia)
106 Kania ruda (milvus 1 50 0.00000 |0.000042 0.00021
milvus)
107 Wilga (oriolus oriolus) 50 0.00000 | 0.000000 0.00000
108 | pierwiosnek (phyloscopus 30 0.00000 | 0.000000 0.00000
S
109 Poklaskw:)(saxicola 1 30 0.00000 | 0.00000 |0.000766 | 0.000255
ruberta) ,
GATUNEK Obser. Estym.| KolPL KolES KoLH SREDNIO
Sumas= 12260 344|1_|2(zlz4 1.61 3.17 7.19 3.99
Obs-N/Obs.-
Odsetki= 27 454 0.000468 | 0.000921 | 0.002089 0,001

Zrédto: ,Wyniki monitoringu ornitologicznego w obrebie lokalizacji farmy wiatrowej >Tymawa<, gm.
Gniew na podstawie danych z okresu 12 lutego - 10 lutego 2009 r”, Busse, 2009 r

Wiarygodnos¢ estymacji zalezy w znacznym stopniu od bezwzglednej liczby
zaobserwowanych ptakéw danego gatunku i stad tabela 2 zostata podzielona na trzy
czesci: gatunki obserwowane liczniej (powyzej 100 osobnikow w ciggu catego okresu
obserwacji tgcznie), gatunki niezbyt liczne (11-100 osobnikéw) i gatunki pojawiajgce
sie sporadycznie (ponizej 10 osobnikdw rocznie - w wigkszosci przypadkdéw dane tej
grupy opierajg sie na sporadycznych obserwacjach gatunku na lokalizacji - na
pojedynczych lub kilku stwierdzonych osobnikach). W ostatniej grupie wszelkie
szacunki sg obcigzone bardzo duzg niepewnoscig. Wszystkie dane kolizyjne
odnoszg sie do jednej turbiny na tej lokalizacji (utatwia to pdzniejsze poréwnania z
wynikami z innych lokalizacji).

Potencjalng kolizyjnos¢ gatunkéw mozna najlepiej wyobrazi¢ sobie na podstawie
tabeli 3, wskazujgcej jak czesto (raz na ile lat, przy wartosciach ponizej 1,0 - na jakg
cze$¢ roku) mozna sie spodziewac kolizji osobnika danego gatunku z pracujgcg
turbing.

Tabela 3 Potencjalna kolizyjnos¢ gatunkow z planownymi elektrowniami wiatrowymi
na obszarze monitoringu. Pogrubione zostaty gatunki ptakow wymienione
w zatgczniku | Dyrektywy Ptasie;.

GATUNEK Obserw Estym.licz. Srednio Lata

Szpak (sturnus 3700 594 38 1,076165 0.9
vulgaris)

Czapla siwa (ardea 28 745 0,677819 1.5
cinerea)

Mewa Smieszka (larus 86 3295 0,271646 3.7
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argentatus)
Krogulec (accipiter 11 295 0,23973 4,2
nisus)
Bocian bialy (ciconia 50 1673 0,193042 5,1
ciconia)
Kaczka krzyzéwka 233 7090 0.192079 5.2
(anas platyrhynchos)
Blotniak stawowy 39 1228 0.165624 6,1
(circus aeruginosus)
Golab grzywacz 70 12390 0,151641 6.6
(columba palumbus)
Pokrzewka czernidwka 34 960 0,147166 6.8
(sylvia communis)
Skowronek zwyczajny 328 11563 0,137397 7.3
(alauda arvensis)
Pustotka (falco 12 456 0,113567 8.8
tinunculus)
Jaskotka dymowka 593 16673 0,106612 9.4
(hirundo rstica)
Myszotéw zw. (buteo 53 1565 0,089335 11.2
buteo)
Ge$ (anser sp) 66 1983 0,081191 12,3
Czernica (aythya 13 540 0,053967 18.5
fuligula.)
Zieba zwyczajna 1748 46433 0,041005 24.4
(fringilla. coelebs)
Sojka (garrulus 70 1923 0,036227 27.6
glandarius)
Zuraw (grus grus) 150 4678 0,026345 38,0
Nuroge$ (mergus 20 535 0,02575 36,6
merganser)
Gawron (corvus 28 1125 0,025301 395
frugilegus)
Sroka (pica pica) 68 2305 0,0219J1 45.6
Zieba (fringilla sp) 127, 3210 0.017559 57.0
Kwiczot (turdus pilaris) 15S 5720 0,014536 68.6
Kormoran czarny 24 645 0,014094 71.0
(phalacrocorax carbo)
Grobodzidb 61 475 0,012184 82.1
(coccothraustes
coccothraustes)
Batalion 17 450 0,010564 94.7
(philomachus
pugnax)
Rybitwa rzeczna 15 453 0,010306 97,6
(sterna hirundo)
Swistun (amas 11 366 0 009234 108
penelope)
23 770 0,007311 137

Siewka ziota
(pluvtaus apicamia)
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Wroblowe 977 30070 0,007242 138
(Passeriformes)
Pliszka zotta (motacilla 59 1795 0,033924 255
flava)
Trzciniak 33 1188 0,00383 261
zw.(acrocephalus
arundinaceus)
Jaskotka dymowka 22 1045 0,00286 350
(delichon urbica)
Pliszka biata (motacilla 83 2418 0,001829 547
alba)
Mewa Smieszka (larus 7 2845 0,001526 651
ridlbundus)
Kruk (corvus corax) 104 3165 0,001294 773
Rybitwa (sterna 20 50 0,001139 878
albifrons)
tabedz niemy (cvgnus 91 2753 0,000000
olor)
Potrzeszcz (miliaria 30 735 0,000137
kalandra)
Trznadel (emberiza 1174 26780 0,000000
otrinella)
Wréblowaty (passer sf) 120 3890 0,000000
Dzwoniec zwyczajny 27 610 0,000264
(carduells chloris)
Mewa pospolita (larus 25 600 0,000000
canus)
Potrzos (emberiza 18 565 0,000000
schoeniclus)
Maklggwa 14 370 0,000775
zw.(carduells
cannabina)
Szczygiet (carduells 20 530 0,000461
carduells)
Modraszka (parus 39 1270 0,000000
caeruleus)
Wrébel polny (passer 90 2400 0,000000
montanus)
Perkoz dwuczuby 147 4648 0,000000
(podiceps cristatus)
Gil (pyrrhula pyrrhula) 47 1450 0,000000
tyska (fulica atra) 47 1468 0,000000
Wrébel Polny (passer 152 5013 0,000000
montanus)
Dzigciot duzy (parus 52 1543 0,000000
major)
Wrébel domowy(passer 171 5460 0,000000
domesticus)
19 716 0,000000

Poklgskwa (saxicola
ribetra)
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Czeczotka zw. 82 2670 0,000641
(carduells flammea)
Szczygiet (carduells 84 2600 0,030416
carduells)
Kukutka (cuculus S 70 0,104167 96
canorus)
Btotniak zbozowy 3 105 0,031028 32,2
(circus cyaneus)
Bocian czarny 9 210 0,029085 34.4
(ciconia nigra)
Kapturka (sylvia S 225 0,015473 646
atricapilla)
Kos (turdus merula) 273 0,014315 69.9
Gtlowienka (aythya 100 0,009998 100
ferina)
Gagot 3 90 0,008996 111
(bucephala clangula)
Gotagb siniak 7 275 0,008194 122
(columba oenas)
Larka 1 35 0,00500 200
(lullula arborea)
Kawka 9 305 0,002674 374
(corvus monedula)
Myszotéw wiochaty > 145 0,002605 375
(buteo lagopus)
Kopciuszek 2 60 0,002463 406
(phoenicurus ochruros)
Rudzik 1 38 0,002172 460
(erithacus rubecula)
Cyranka (anas 7 238 0,001969 503
querquedula)
Jastrzab 4 80 0,001903 525
(accipiter gentilis)
Sierpowka 2 75 0,001706 565
(streptopeua decaocto)
Kobuz 1 25 0,00147 880
(falco sobbuteo)
Kaczka krakwa (anas 1 50 0,001257 796
strepeta)
Kania ruda (milvus 1 50 0,00021
milvus)
Ges gegawa (anser 4 138 0,000000
anser)
Swistunka lesna 4 175 0,000000
(phylloscopus sibilatrix)
3 60 0,000466

Swiergotek drzewny
(anthus trivialis)
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Trzcinniczek 60 0,000194
(acrocephalus sp)
Brodziec piskliwy 30 0,000484
(actitis hypoleucos)
Drozd spiewak 50 0,000209
(turdus philomelos)
Wilga (oriolus oriolus) 50 0,000000
Wodnik zwyczajny 80 0,000000
(rallus aouaticus)
Zieba 30 0,000000
(fringilla montlfringilla)
Przepidrka 45 0,000000
(coturnix coturnix)
Stowik szary 60 0,000178
(luscinia luscinia)
Jezyk (Apusapus) 80 0,000323
tabedz (cygnus 45 0,000000
cygnus)
Kuropatwa (perdix 50 0,000000
perdix)
Cyraneczka (anas 38 0,000314
crecca)
Pierwiosnek 30 0,000000
(phylloscopus sf)
Sieweczka rzeczna 80 0,000096
(charadrius dubius)
Sok¢t (falco sp.) 35 0,000000
Pierwiosnek zw. 198 0,000000
(phylloscopus collybita)
Bekas Kszyk (gallinago 150 0,000000
gallinago)
Dzieciot duzy 180 0.000000
(dendrocopos major)
Poklgskwa 30 0,000255
(saxicola rubetra)
Piecuszek 338 0,000000
(phylloscopus trochilus)
Zimorodek 25 0,00021
(alcedo atthis)
Trzcinniczek zwyczajny 110 0,000355
(acrocephalus
scirpaceus)
Raniuszek(aegithalos 250 0,000000
caudatus)
Kokoszka (gallinula 250 0,000000
choropus)
270 0,000000

Srokosz (lantus
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excueitor)
Piegza zw. (sylvia 3 135 0,000000
currica)
Kruk (corvus corax) 3 6 0,000856
Maklagwa zw. 34 0,000056
Gasiorek (lanius 10 370 0,000000
collurio)
Swiergotek takowy 1 S0 0,000175
(anthus pratensis)

Zrédto: ,Wyniki monitoringu ornitologicznego w obrebie lokalizacji farmy wiatrowej >Tymawa<, gm.
Gniew na podstawie danych z okresu 12 lutego - 10 lutego 2009 r*, Busse, 2009 r

Relatywne wartosciowanie podstawowych parametrow lokalizacji (liczba
gatunkow, liczebnos¢ ptakow, kolizyjnos¢ ogdlna, kolizyjno$é ptakéw drapieznych,
kolizyjnos¢ ptakéw wymienionych w Zatgczniku | Dyrektywy UE i kolizyjnos¢ ptakéw
nie wymienionych w Zatgczniku | Dyrektywy, ale umieszczonych w Czerwonej
Ksiedze Zwierzagt Polski przedstawiona jest w zatgczniku graficznym w petnej wersji
monitoringu (zatgcznik 3).

WyniKi

tacznie w czasie 27 dni obserwacji zanotowano 12 260 ptakéw ze 109
gatunkéw, co daje przeciethg 454 osobniki na obserwacje (tabela 2). Gtéwna
koncentracja liczebnosci nastgpita w okresie polegowym i wedréwki jesiennej. W
czasie obserwacji zimg i latem liczebnos¢ byta niewielka. O takim rozktadzie
zadecydowato przede wszystkim bardzo liczne wystepowanie najpospolitszych
gatunkow - szpaka w okresie polegowym i jesienig, a zieby jesienig. Wsrod
gatunkbw tu obserwowanych jako dominujgce ilosciowo (ponad 100
zaobserwowanych osobnikéw) wystgpit 1 gatunek z Zatgcznika | Dyrektywy UE
(zuraw) - patrz oméwienie szczegodtowe. Poza tym w grupie gatunkéw umiarkowanie
lub niezbyt licznych (ponizej 100, ale powyzej 10 zaobserwowanych osobnikéw)
znajdujg sie bocian biaty, btotniak stawowy,siewka ztota,rybitwa biatoczelna i rybitwa
zwyczajna, ale powazna wiekszosc¢ to gatunki pospolite.

Zestawienie wysokosci przelotu obserwowanych ptakéw wykazuje, ze w zakresie
wysokosciowym zasiegu rotora turbin porusza sie tu ok. 6% ptakoéw, dla ktérych
zanotowano kierunkowe przemieszczanie sie, co jest wartoscig bardzo niskg w
porownaniu do innych znanych lokalizacji. Gtowna czes¢ osobnikow przemieszcza
sie ponizej zasiegu topat wirnika, a powyzej zasiegu fopat prawie nie zanotowano
ptakow.

Ukierunkowanie przemieszczenia sie ptakow jest nieco zréznicowane w
kolejnych porach roku, zimg jest to o$ pétnoc-potudnie, wiosng zupetnie nietypowo -
potnocny zachdd, w lecie 0§ wschdd-zachdd i tylko jesienig sg to gtdwnie kierunki od
potudniowo-zachododniego do zachodniego, a wiec typowe dla przelotu w tym
regionie. Odsetek ptakéw przemieszczajgcych sie kierunkowo jest niski - nawet w
okresach wedréwek nie przekracza 50% wszystkich zaobserwowanych ptakow.
Wiasciwa wedrowka na tym terenie bardzo stabo zauwazalna.

Szacowane kolizyjnosci ptakéw z réznych grup przedstawia tabela 4. Liczebnos$é
ptakdw, estymowana kolizyjnos¢ ogoélna, ptakow drapieznych | ptakow
uwzglednionych w Zatgczniku | Dyrektywy UE przekraczajg nieznacznie mediane
rozktadu rozktadu i mogg by¢ okreslone jako przecietne. Kolizyjnos¢ dla ptakow z
Czerwonej Ksiegi jest praktycznie zerowa. Ogdélna ocena lokalizacji znajduje sie w
zakresie lokalizacji zalecanych.
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Tabela 4. Estymowane wartosci kolizji dla r6znych grup ptakéw
Obserw. Estym.licz. KolPL
Drapieznej/Sowy 130 3966 0.04
Blaszkodziobe/Wodne 626 19261 0.107
Brodzace/Chrusciele 248 7536 0.106
Siewkowate 58 1480 0.015
Mewy/Rybitwy 222 7243 0.546
Wréblowate 10430 289935 0.412
INNE 497 13290, 0.388
Kolizyjnosc grup ptakéw istotnych| Obserw. Estym.licz. KolPL
Dyrektywa UE 347 10042 0.11
Polska Czerwona Ksiega 11 368 0.000

Zrédto: ,Wyniki monitoringu ornitologicznego w obrebie lokalizacji farmy wiatrowej >Tymawa<, gm.
Gniew na podstawie danych z okresu 12 lutego - 10 lutego 2009 r*, Busse, 2009 r

Estymacje gatunkowe

Zestawienie gatunkowych estymaciji dla projektowanej farmy wiatrowej znajduje
sie w tabeli 2.

Na czele listy uszeregowanej w kolejnosci liczebnosci (poz. 1 - 3) znalazty sie
szpaki, zieby i trznadle - najpospolitsze ptaki w Polsce. Na 12. miejscu sg tu
zurawie, 31. bociany biate, 34. btotniaki stawowe, 39. siewki zitote, 48. i na 52.
rybitwy. Poza tym w pierwszej i drugiej czesci tabeli znalazty sie wylgcznie gatunki
liczne i/lub pospolite. Inne, poza wymienionymi, gatunki istotne z punktu widzenia
ochrony znajdujg sie ws$rod gatunkdw obserwowanych rzadziej pojawiajg sie
akcydentalnie (ponizej 11 razy).

Gatunki istotniejsze zostaly omoéwione indywidualnie. Nalezg do nich ptaki
wymienione w Zatgczniku | Dyrektywy UE. W pierwszej czesci tabeli 3 (estymowana
kolizyjnosc¢ raz na mniej niz 10 lat) nie wystepuje zaden z takich gatunkéw. W czesci
drugiej (estymowana kolizyjnos¢ raz na 10,1 - 100 lat) jest ich 4, a w przedziale
sladowych kolizyjnosci (rzadziej niz raz na 100 lat), przy wiecej niz 10 obserwacjach
jest ich brak. Dla gatunkéw obserwowanych ponizej 10 razy wiarygodnos¢ estymacii
jest znacznie nizsza i nie sposob jej komentowaé, cho¢ dla niektorych z nich
kolizyjnosci sg okreslone w ostatniej czesci tabeli 3.

Bocian bialy (Ciconia ciconia) - obserwowany 50 razy, gtdwnie w okresie
legowym. Wystepujgce tu bociany przemieszczajg sie nisko i tylko ok. 8% przelatuje
w zasiegu rotora. Estymowana kolizyjnos¢ wynosi raz na ok. 5,2 roku.

Btotniak stawowy (Circus aeruginosus) - obserwowany 39 razy ze szczytem w
czasie przelotu jesiennego, ale notowany réwniez w okresie legowym, czemu
sprzyjajg szuwary nad jeziorkami - przy rozmieszczaniu turbin trzeba to wzigé pod
uwage dla minimalizacji mozliwosci kolizji. Kolizyjnos¢ dla tego gatunku jest
szacowana naraz na 6 lat.

Zuraw (Grus grus) - obserwowany byt relatywnie nielicznie, w czasie przelotu
wiosennego i jesiennego - w fgcznej liczbie 150 osobnikéw, z czego 40% na
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wysokim przelocie, poza zasiegiem rotora. W zasiegu rotora przelatywato ok.
15% ptakow. Estymowana kolizyjnosc¢ to raz na ok. 38 lat.

Rybitwa zwyczajna (Sterna hirundo) - obserwowano 15 osobnikow, wiosng i
latem. Estymowana kolizyjnos¢ to raz na ok. 97 lat.

Siewka ztota, (Pluvialis apricaria) - zaobserwowano 29 osobnikéw jednego dnia.
Pojaw de facto akcydentalny.

Rybitwa biatoczelna (Sterna albifrons) - stwierdzono 20 osobnikéw na przelocie
wiosennym (19 w jednym stadku). Pojaw akcydentalny. Pozostate pojawiajg sie
sporadycznie.

Pospolite ptaki drapiezne tj. myszotow (Buteo buteo) - najliczniejszy z ptakéw
drapieznych zaobserwowany zostat 53 razy, co jest wartoscig niskg, w poréwnaniu
do innych farm; oczekiwana kolizyjno$¢ wynosi raz na ok. 11,2 roku Pustutka (Falco
tinnunculus) - obserwowana 12 razy, a estymowana kolizyjnoS¢ wynosi raz na ok.
8,8 roku; krogulec (Accipiter nisus) - obserwowany 11 razy, kolizyjnos¢ raz na ok.
4,2 roku.

Podsumowujac (...) planowane lokalizacje elektrowni wiatrowych [w gminie
Gniew] nie stanowig zagrozenie dla ww. gatunkéw. (Buse, 2009)

Charakterystyka ornitologiczna lokalizacji a obszary chronione Natura 2000

Okres pozalegowy.

Polegowe koczowania/dyspersja polegowa - przelot jesienny - zimowanie -
przelot wiosenny, charakteryzujg sie tym, ze ogromna wigkszoS¢ ptakow nie jest
zwigzana z okreslonym terenem i moze swobodnie przemieszczac sie, zmieniajgc
zerowiska i miejsca wypoczynku, dostosowujgc je do aktualnej zasobnosci
pokarmowej, istniejgcych zagrozen i warunkéw atmosferycznych. W tym czasie
wplyw inwestycji usytuowanych poza obszarami chronionymi na same
obszary chronione jest zaden Iub minimalny. Wyjgtkiem mogg tu byc¢
zabudowanie farmami wiatrowymi korytarzy wedrowkowych, tras ciggow
noclegowiskowo-zerowiskowych lub unikalnych miejsc zerowania, dla ktoérych brak w
poblizu odpowiednich alternatyw. Podobne problemy mogg stworzy¢ rozlegte,
kilkuset-turbinowe pola wiatrowe ograniczajgce swobode przelotu lub zmuszajgce do
dalekich lotow Zerowiskowych. W relacjach tych bardzo wiele zalezy od
charakterystyki obszaru chronionego - zestawu gatunkéw dla ochrony ktérych zostat
utworzony dany obszar i dla ochrony jakiego etapu cyklu zyciowego ptakow zostat
on powotany. Obszary utworzone dla ochrony legowisk mogg nie mie¢ zupetnie
waloréw ochronnych w okresach pozalegowych - i odwrotnie. W okresie leggowym
potozenie lokalizacji na terenie obszaru chronionego wymaga skrupulatnej oceny
zarowno potencjalnej kolizyjnosci, jak i mozliwosci utraty terenéw zerowiskowych lub
wyptoszenia pary z zajmowanego rewiru. Lokalizacje potozone poza obszarami
chronionymi, lecz wykazujgce sie czestym pojawianiem sie ptakéow o rozlegtych
terytoriach towczych mogg podlega¢ ocenie czy poza realng mozliwoscig kolizji nie
powodujg niezastepowalnej utraty zerowiska. Obszary powotane dla ochrony ptakow
majg zupetnie inng wage przy ocenie potencjalnych zagrozen dla ptakdéw niz obszary
siedliskowe.

Najblizszy obszar Natura 2000 specjalnej ochrony ptakow - ,Dolina Dolnej
Wisty”’PLB 040003, potozony w odlegtosci 1,5 - 3 km na wschdd od planowanych
lokalizacji elektrowni wiatrowych. Skfad obserwowanych gatunkéw wskazuje, ze
praktycznie nie ma oddziatywan miedzy tymi terenami, a ptaki zwigzane z Wistg
pojawiajg sie najwyzej przypadkiwo i sporadycznie. Inne obszary chronione
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znajdujg sie daleko poza mozliwym zasiegiem oddziatywania omawianej farmy.
Farma nie stanowi dla nich zadnego zagrozenia (Busse, 2009)

Whnioski

e Przedstawione wyniki monitoringu ornitologicznego wskazujg, ze omawiana
farma charakteryzuje sie ogodlnie przecietnymi walorami dla wystepowania
awifauny.

e Na badanym terenie kolizyjnosci ptakow, estymowane z uwzglednieniem
warunkow lokalnych, sg przecietne. Farma w tym miejscu nie bedzie stanowita
istotnego zagrozenia kolizyjnego dla ptakow.

e Farma nie stanowi zagrozenia dla gatunkow, dla ktorych zostat ustanowiony
obszar Natura 2000 ,Dolina Dolnej Wisty”, jak rowniez dla innych obszaréw
ochrony w dalszej okolicy.

3.1.3.2.2 Monitoring nietoperzy dla inwestycji ,Farma wiatrowa Gmina
Gniew (miejscowosci Tymawa, Piaseczno, Jelen, Rakowiec)”
(Czablewska, 2010)

W okresie od 30.10.2009 do 30.10.2010 r. dla planowanej inwestycji ,FW Gmina
Gniew” przeprowadzono 30 kontroli monitoringowych nietoperzy. tacznie odbyto sie
18 kontroli czterogodzinnych, 9 catonocnych i 3 kontrole dwugodzinne (tgczny czas
nagran nastuchowych na transektach wyniost 9000 minut, a na stanowiskach
nastuchéw punktowych 270 minut.). W okolicznych miejscowosciach (Tymawa,
Piaseczno, Jelen i Rakowiec) prowadzono réwniez poszukiwania kolonii letnich,
nietoperzy w oparciu o obserwacje porannego rojenia (swarming) powracajgcych
nietoperzy wokot otworow wlotowych do kryjowek dziennych. Dnia 26.02.2010
poszukiwano rowniez potencjalnych  kryjowek zimowych w  okolicznych
miejscowosciach (Tymawa, Piaseczno, Jelen i Rakowiec).

Transekty detektorowe wytyczono w taki sposéb, aby przechodzity w poblizu
wszystkich dwunastu planowanych elektrowni wiatrowych, jak réwniez w poblizu
struktur krajobrazowych potencjalnie waznych dla nietoperzy (skraju lasu,
zadrzewien liniowych, jezior — Limpens i Kapteyn 1991, Vaughan i in. 1997, Downs i
Racey 2006) w bezposrednim otoczeniu farmy.

Tabela 5. Terminy, czas trwania, lokalizacja i warunki meteorologiczne podczas
kontroli powierzchni w Gminie Gniew (miejscowosci Tymawa, Piaseczno,
Jelen i Rakowiec).

Jednostki Jednostki

Zachdd | Wschod | Temperatura | Wiatr .. | aktywnosci z .
Data . . o aktywnosci . Uwagi

stonca | stonca (°C) (m/s) nagran

(suma)
punktowych

06.11.2009 | 16.01 06.55 2 3 0 2godz.
09.11.2009 | 15.56 07.00 6 4 0 2godz.
17.03.2010 | 17.51 05.54 -2 5 0 2godz.
24.03.2010 | 18.04 05.37 5 2 8 4godz.
02.04.2010| 19.21 06.15 1 5 0 4godz.
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09.04.2010 | 19.34 05.58 3 4 0 - 4godz.
14.04.2010 | 19.43 05.48 3 6 0 - 4godz.
23.04.2010 | 20.00 05.25 5 3 2 - 4godz.
29.04.2010| 20.11 05.12 15 3 24 - 4godz.
07.05.2010 | 20.25 04.54 10 4 0 - 4godz.
13.05.2010 | 20.36 04.45 9 4 77 - 4godz.
24.05.2010 | 20.53 04.27 12 2 78 50 noc
02.06.2010 | 21.04 04.15 15 4 40 - 4godz. + opady
17.06.2010 | 21.17 04.12 11 3 122 53 noc
24.06.2010 | 21,17 04.12 12 5 5 1 noc + opady
05.07.2010 | 21.18 04.20 20 4 84 58 noc
25.07.2010 | 20.50 04.50 17 3 41 29 noc
04.08.2010 | 20.38 05.04 19 3 42 31 noc
11.08.2010 | 20.24 05.17 22 2 18 6 noc
17.08.2010 | 20.11 05.25 20 4 37 - 4godz.
28.08.2010 | 19.46 | 05.45 14 2 60 - 4godz. + opady
02.09.2010 | 19.34 05.56 11 6 34 - 4godz. + opady
11.09.2010 | 19.12 06.12 15 2 20 - 4godz.
17.09.2010 | 18.57 06.23 11 6 12 5 noc
27.09.2010 | 18.34 06.39 15 4 25 10 noc
02.10.2010 | 18.20 06.50 6 3 3 - 4godz.
09.10.2010 | 18.02 07.01 5 3 18 - 4godz.
16.10.2010 | 17.46 07.16 3 3 6 - 4godz.
24.10.2010 | 17.28 07.31 5 7 3 - 4godz.
28.10.2010| 17.17 07.36 4 5 0 - 4godz. + opady

759 243

* dane pogodowe, godziny wschodu i zachodu storca z http://new.meteo.pl/ dla miejscowosci Piaseczno.

Zrédto: Monitoring nietoperzy dla inwestyciji ,Farma wiatrowa Gmina Gniew (miejscowosci
Tymawa, Piaseczno, Jeleh, Rakowiec)” (Czablewska, 2010)

Na terenie planowanej farmy wiatrowej i w jej sgsiedztwie zarejestrowano 759
jednostek aktywnosci nietoperzy (tab. 5), nalezgcych do 5 rodzajow: Pipistrellus,
Nyctalus, Eptesicus, Barbastella, Myotis, w tym zarejestrowano co 6 réznych
gatunkdw.

e borowca wielkiego Nyctalus noctula (376 jednostek, 49,5%),

e mroczka pdznego Eptesicus serotinus (139 jednostek, 18,3%),

e Kkarlika malutkiego Pipistrellus pipistrellus (109 jednostek, 14,4%),
e karlika wiekszego Pipistrellus nathusii (97 jednostek, 12,8%)

e mopka zachodniego Barbastella barbastellus (1 jednostka, 0,1%).

Poza tym piec¢ jednostek oznaczono do rodzaju lub pary gatunkéw (mroczek
Eptesicus sp. - 4 jednostki, 0,5%; nocek Myotis sp. - 1 jednostka, 0,1%). Zaledwie
jednej sekwencji sygnatow echolokacyjnych (0,1%) nie udato sie oznaczy¢ do
gatunku, ze wzgledu na niewielkg liczbe zarejestrowanych sekwencji sygnatow
(bardzo szybki lub odlegty przelot nietoperza).
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Najliczniejszy na badanym terenie okazat sie borowiec wielki (prawie 50%),
gatunek odbywajgcy dtugodystansowe migracje i uwazany za najsilniej narazony na
kolizje z turbinami wiatrowymi. Mniej liczny okazat sie mroczek pozny (18%),
uwazany za takson scisle osiadty, nalezy do nietoperzy o umiarkowanym lub wrecz
niewielkim zagrozeniu kolizjami z turbinami wiatrowymi. Podobng aktywnos¢ wykazat
karlik malutki nalezgcy do grupy gatunkéw o bardzo silnym narazeniu na negatywne
oddziatywanie elektrowni. Ostatni z czterech gatunkéw dla ktérych wykazano
wieksze natezenie aktywnosci to karlik wiekszy, dtugodystansowy migrant, rowniez
wykazujgcy wysokg smiertelnos¢ na farmach wiatrowych. tacznie, gatunki o bardzo
silnym narazeniu na kolizje (rodzaje Nyctalus, Pipistrellus
I Vespertilio) stanowity 76,7% jednostek aktywnosci, gatunki o narazeniu silnym
badz umiarkowanym (rodzaj Eptesicus) 18,8%, zas gatunki o mniejszym stopniu
narazenia (rodzaj Myotis, Barbastella) 0,2% jednostek aktywnosci.

Wszystkie dotychczas stwierdzone gatunki sg objete Scistg ochrong, objete
zapisami Konwencji Bernenskiej (zatgcznik Il — karlik malutki, zatgcznik Il —
pozostate gatunki), Konwencji Bonskiej, Zatgcznikiem IV Dyrektywy Siedliskowej Unii
Europejskiej oraz ratyfikowanym przez Polske Porozumieniem o Ochronie Nietoperzy
w Europie (EUROBATS). Dotad na badanej powierzchni nie odnotowano jednak
licznego wystepowania gatunkéw rzadkich czy zagrozonych w skali Polski lub
Europy, w wiekszosci sg to najpospolitsze nietoperze pojezierzy i pobrzezy pétnocnej
czesdci kraju. Na badanym terenie na szczegolng uwage zastuguje mopek zachodni
Barbastella barbastellus, ktory w Polsce zaliczany jest do gatunkéw o
nierozpoznanym statusie ochrony (DD), a na $wiecie zaliczany do kategorii gatunkow
bliskich zagrozenia (NT). Prawdopodobnie stwierdzenie mopka zachodniego
zwigzane bylo z pojawieniem sie na powierzchni pojedynczych osobnikow w czasie
dtugodystansowych migracji sezonowych albo tez co bardziej prawdopodobne dla
tego gatunku z przypadkowg penetracjg badanego obszaru przez osobniki z
pobliskich, potozonych w lasach, kryjéwek dziennych (mopek zachodni 11.09.2010,
transekt 4 — ok. 1km od lasu). Poza tym mopek zachodni nie nalezy do gatunkéw o
silnym, bezposrednim narazeniu na negatywne oddziatywanie elektrowni wiatrowych.

Podsumowanie

Wyniki rocznego monitoringu wskazujg, ze teren planowanego zespotu
elektrowni wiatrowych nie jest szczegdlnie cenny dla nietoperzy w skali kraju lub
regionu. Zaobserwowano wieksze zainteresowanie nietoperzy obszarem przy
transekcie numer 4. Co prawda zarejestrowano tu cenny gatunek (mopek zachodni),
jednak pojawiat sie on w okolicy sporadycznie i reprezentowany byt przez
pojedynczg jednostke aktywnosci. Gatunek ten zarejestrowano na potudniowych
obrzezach planowanej farmy. Pozostate gatunki nalezg do pospolitych w skali
regionu i kraju. Nie znaleziono tu rowniez wiekszych (ani utrzymujgcych sie przez
dtuzszy czas) koncentracji zerujgcych nietoperzy. Sredni poziom aktywnosci tych
ssakdw w ciggu catego okresu badanh osiggat warto$ci umiarkowane i wydaje sie
wrecz niski na tle innych powierzchni w regionie, dlatego nalezy uznac, ze realizacja
inwestycji jest mozliwa w proponowanej lokalizacji.

Poziom aktywnosci nietoperzy w okresie wiosennym, poéznoletnim i
wczesnojesiennym okazat sie wysoki. Dotyczy to przede wszystkim borowca
wielkiego nalezgcego do gatunku najsilniej narazonego na Kkolizje z turbinami
wiatrowymi w Europie. Co wiecej, sezonowy rozkfad aktywnosci borowca wielkiego (i
w mniejszym stopniu karlika wiekszego) sugerujg, ze przez teren planowanej farmy i
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w jej najblizszym sasiedztwie przebiegajg trasy dtugodystansowych migracji tych
gatunkow.

Ocena potencjalnego oddziatywania farmy elektrowni wiatrowej w gminie Gniew
na chiropterofaune zawarta zostata w rozdz. 7.2.9, oraz w petnym tekscie raportu
koncowego wptywu planowanego zespotu elektrowni wiatrowych w Gminie Gniew i
ocena potencjalnego wptywu inwestycji na nietoperze (miejscowosci Tymawa,
Piaseczno, Jelen i Rakowiec) (Czablewska A., 2010) - zatacznik 4.

3.1.4 Procesy przyrodnicze i powigzania przyrodnicze obszaru planu z
otoczeniem

Procesy przyrodnicze

Sposréd  procesow  przyrodniczych najistotniejsze znaczenie w aspekcie
zagospodarowania przestrzennego terenu majg procesy geodynamiczne®,
hydrologiczne i ekologiczne.

Z procesdw geodynamicznych na obszarze ,Planu...” przedsiewziecia, w
obrebie zboczy wysoczyzny mozliwe jest wystepowanie erozji wodnej oraz
okresowo, przy braku pokrywy roslinnej i opadéw atmosferycznych erozja wietrzna.
Procesy hydrologiczne na obszarze ,Planu...” reprezentowane sg przede wszystkim
przez powierzchniowy sptyw wody oraz przez infiltracje wod opadowych do gruntu.
Dominacja rolniczego uzytkowania ziemi i w konsekwencji relatywnie uboga struktura
ekologiczna sprawiajg, ze procesy ekologiczne majg na terenie przedsiewziecia
umiarkowane znaczenie. Istotna jest sukcesja roslinnosci. Na niewielkich
fragmentach dawnych terendéw rolnych i na nieuzytkach obserwowana jest sukcesja
roslinnosci ruderalnej, krzewdw i sporadycznie drzew.

Zagrozenia przyrodnicze

W warunkach srodowiska przyrodniczego Polski do podstawowych zagrozen
przyrodniczych nalezg zagrozenie powodziowe, ruchy masowe (zagrozenie
morfodynamiczne) i ekstremalne stany pogodowe.

Obszar ,Planu...”, potozony na wierzchowinie wysoczyzny, znajduje sie poza
zasiegiem zagrozenia powodziowego od Wisty i Wierzycy.

Wedlug informacji pracownikow Urzedu Miasta i Gminy Gniew na obszarze
,Planu...”  wystepuje zagrozenie powodziowe zwigzane ze splywem wod
opadowych z wysoczyzny w obrebie wsi Tymawa. Lokalne podtopienia mogg
wystepowac¢ w ptytkich, podmoktych obnizeniach terenu, ktére wystepujg na catym
obszarze ,Planu...” oraz w obrebie Jezior Jelenie i Tymawskie, po intensywnych
opadach atmosferycznych i po roztopach $niegu.

Zagrozenie ruchami masowymi uzaleznione jest od wielu czynnikow, jak:

morfogeneza terenu;

morfometria terenu (katy nachylenia terenu i wysokos$ci wzgledne);

przypowierzchniowa budowa geologiczna;

8 Zjawiska zachodzgce w podtozu gruntowym i przeksztatcajgce jego pierwotng powierzchnie oraz
wiasciwosci, wywotane czynnikami naturalnymi i sztucznymi (Racinowski 1987).
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¢ inne przejawy morfodynamiki;
e pokrycie terenu roslinnoscig;
e zabezpieczenia techniczne stokow.

W przypadku terenéw o naturalnych predyspozycjach do powstawania ruchdow
masowych, ingerencja antropogeniczna moze doprowadzi¢ do zachwiania stabilnosci
stoku i uruchomienia proceséw morfodynamicznych.

Zgodnie z literaturg przedmiotu (Klimaszewski 1978) stabe ruchy masowe
(soliflukcja®) moga pojawiaé sie juz przy kacie nachylenia 2-7°, przy 7-15° moze
wystgpi¢ silne spetzywanie i soliflukcja oraz osuwanie. Przy kacie nachylenia terenu
15-35° mozliwe jest silne osuwanie gruntu. Za osuwiskotwércze uznaje sie
generalnie nachylenie terenu 15-35°. Powyzej 35° wystepuje zjawisko odpadania i
obrywania mas skalnych i zwietrzeliny. Najskuteczniej stabilizuje zbocza zwarta
pokrywa roslinna. Wynika m. in. z tego koniecznos¢ ochrony pokrywy roslinnej.

Potencjalne zagrozenie wystgpienia ruchdw masowych mogg spotegowac
niewtasciwe lokalizacje obiektéw budowlanych, brak roslinnosci na zboczach (np. w
wyniku zabiegow agrotechnicznych) i wprowadzanie sztucznych podcie¢ zboczy
(skarp).

”

Na obszarze ,Planu...” zagrozenie wystgpienia ruchow masowych ma miejsce na
niewielkich fragmentach stokéw wzniesien morenowych i zboczy dolin o duzych
nachyleniach, powyzej 15°.

Na obszarze ,Planu...” nie wystepujg tereny wymienione w opracowaniu pt
Rejestracja i inwentaryzacja naturalnych zagrozen geologicznych na terenie catego
kraju (ze szczegdélnym uwzglednieniem osuwisk oraz innych zjawisk
geodynamicznych)”. Projekt badawczy nr: 415/2002/Wn-12/FG-go-tx/D. AGH Krakéw

Powszechnym zagrozeniem w warunkach srodowiska przyrodniczego Polski sg
ekstremalne stany pogodowe, jak bardzo silne wiatry, dtugotrwate, intensywne
opady deszczu lub sniegu.

Zapobieganie ekstremalnym stanom pogodowym jest niemozliwe a likwidacja
skutkow jest kwestig organizacyjna.

Powiagzania przyrodnicze obszaru opracowania z otoczeniem
z otoczeniem realizowane sg przez:

”

Powigzania przyrodnicze obszaru ,Planu...
e Obieg wody;

e cyrkulacje atmosferyczng;

e powigzania ekologiczne (migracje roslin i zwierzat).

Powigzania przyrodnicze na obszarze ,Planu...” realizowane sg przede

wszystkim przez powierzchniowy i podziemny sptyw wody. Woda jest gtdwnym
nosnikiem materii, a tym samym migracji pierwiastkdw chemicznych w srodowisku.

Sptyw powierzchniowy z obszaru ,Planu...” wystepuje do Wisty, przeptywajgcej
w odlegtosci ok. 2 km na wschdéd od obszaru ,Planu...” i do Wierzycy,
przeptywajgcej w odlegtosci ok. 1,7 km na poétnoc od obszaru.

”

Istota powigzan atmosferycznych polega na transformacji wtasciwosci powietrza
pod wzgledem fizycznym (temperatura, wilgotnos¢) i chemicznym (sktad powietrza,

% Proces petznigcia pokrywy zwietrzelinowej, nasigknietej woda (Klimaszewski 1978).



41
proeko

wiatr jako nosnik pierwiastkbw chemicznych) w zaleznosci od przeptywu nad
okreslonymi obszarami. Obszar ,Planu...” w znacznym stopniu jest izolowany od
naptywu zanieczyszczen atmosferycznych (wystepowanie dwdch rozlegtych
kompleksow lesnych — na potnocy w obrebie Gniewskiego OChK i na potudniu w
obrebie Nadwislanskiego OChK). Wedtug ,Programu ochrony srodowiska miasta i
gminy Gniew” (2004) proces samooczyszczania powietrza jest ograniczony ze
wzgledu na niewielkg predkos¢ wiatru i sagsiedztwo obszaréw o znacznym
zanieczyszczeniu powietrza — wydaje sie, ze jest to poglad przesadzony.

Powigzania ekologiczne (migracje roslin i zwierzat) stymuluje przede wszystkim
osnowa ekologiczna danego obszaru. Osnowe ekologiczng tworzy system terenow
przyrodniczo aktywnych, ptatow i korytarzy ekologicznych przenikajgcych dany
obszar, w analizowanym przypadku rolniczo-osadniczy, umozliwiajgcych
przyrodnicze powigzania funkcjonalne w ptaszczyznie horyzontalnej. Istnienie
osnowy ekologicznej warunkuje utrzymanie wzglednej réwnowagi ekologicznej
Srodowiska przyrodniczego, wzbogaca jego strukture materialno-funkcjonalng i
urozmaica krajobraz w sensie fizjonomicznym. Obszar ,Planu...” znajduje sie w
granicach miedzynarodowego korytarza doliny dolnej Wisty. Nie wystepujg tu
osobliwosci przyrodnicze o randze krajowej lub europejskiej. Uksztattowanie terenu
i mata lesistos¢ powodujg, ze krajobraz ma w przewadze charakter rozlegtych,
sfalowanych panoram rolniczych.

Osnowe ekologiczng obszaru ,Planu...” tworza:
e kompleks lesny Gniewskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu na potnocy;

e |okalne ptaty ekologiczne jak drobne kompleksy lasow lisciastych i iglastych,
zadrzewienia, ekosystemy terenéw hydrogenicznych.

W otoczeniu obszaru ,Planu...”
odgrywaja:

gtéwng role w powigzaniach ekologicznych

e dolina Wisly — korytarz ekologiczny rangi krajowej';
e dolina Wierzycy — korytarz ekologiczny rangi regionalnej*.

3.3. Diagnoza stanu antropizacji Srodowiska przyrodniczego

3.3.1. Wprowadzenie

Gtéwne przejawy antropizacji srodowiska przyrodniczego obszaru ,Planu...” i
jego bezposredniego otoczenia to:

e przewaga rolniczego uzytkowania ziemi, czego efektem sg m.in. synantropizacja
roslinnosci, zubozenie struktury ekologicznej terenu oraz specyfika krajobrazu o
cechach kulturowego krajobrazu rolniczego;

e osadnictwo wiejskie na obrzezach obszaru ,Planu...” (wsie: Rakowiec,
Milanowo, Jelenica, Tymawa, Piaseczno, Jelen), w tym obiekty gospodarcze i
ustugowe — zrodta emisji zanieczyszczen do atmosfery, sciekow komunalnych i
gospodarczych oraz odpadéw komunalnych i gospodarczych;

e droga krajowa nr 1, stanowigca zachodnig granice obszaru ,Planu...”, droga
powiatowa Tymawa — Jelenica - Jazwiska oraz drogi gminne: Jelen — Milanowo |

10 Wg ,Planu zagospodarowania przestrzennego woj. pomorskiego” 2009

1 Wg ,Planu zagospodarowania przestrzennego woj. Pomorskiego” 2009
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Jelen - Tymawa przebiegajgce przez obszar ,Planu...” (komunikacja
samochodowa jako zrédto emisji zanieczyszczen atmosfery i hatasu).

W otoczeniu obszaru ,Planu...” koncentracja antropogenicznych przeksztatcen
Srodowiska przyrodniczego ma miejsce w miastach: Gniew (odlegtos¢ ok. 2 km na
potnoc), Kwidzyn (odlegtos¢ ok. 9,5 km na potudniowy-wschdd), Nowe (odlegtosé ok.
12 km na potudnie), Pelplin (odlegtos¢ ok. 14 km na potnocny-zachdd) i Sztum (ok.
18 km na pétnocny-wschéd).

3.3.2. Warunki aerosanitarne i akustyczne

Potencjalne zrddta zanieczyszczenia atmosfery w rejonie obszaru ,Planu...” to:
« paleniska domowe;
e zrodta ciepta i emisja technologiczna z obiektow ustugowych i gospodarczych;

e emisja zanieczyszczen komunikacyjnych, gtownie z drogi krajowej nr 1, z drogi
powiatowej Tymawa - Jelenica — Jazwiska oraz z drég gminnych,
przebiegajgcych przez obszar ,Planu...”;

e emisja niezorganizowana pytdbw z terendw pozbawionych roslinnosci (np. drogi
gruntowe, okresowo grunty orne);

e potencjalny naptyw zanieczyszczeh z otoczenia obszaru ,Planu...”.

Obszar miasta i gminy Gniew jest miejscem lokalizacji kilku wiekszych zaktadow
przemystowych o randze ponadlokalnej. Ponadto w sgsiedztwie omawianej jednostki
funkcjonujg inne duze przedsiebiorstwa (np. IP w Kwidzynie), ktorych dziatalno$¢ nie
pozostaje bez wptywu na stan powietrza w catym regionie®?.

W rejonie obszaru ,Planu...” nie wystepujg punkty pomiarowe zanieczyszczenia
powietrza atmosferycznego. Najblizszy punkt pomiarowy znajduje sie w Gniewie. Wg
wynikow badan uzyskanych z tego stanowiska w 2002 r. odnotowano™®;

e stezenie $rednioroczne NO2 w - 9ug/m?;
e stezenie $rednioroczne SO2 w - 3ug/m?.
Wyniki pomiarow w tym punkcie nie sg reprezentatywne dla obszaru ,Planu...”.

Wedlug ,Programu ochrony srodowiska dla miasta i gminy Gniew” (2004) duze
znaczenie dla poprawy stanu aerosanitarnego miasta i gminy miatoby przejscie na
stosowanie proekologicznych paliw grzewczych. Najpopularniejszym
proekologicznym paliwem wykorzystywanym do ogrzewania jest obecnie gaz ziemny.
Sposréd wsi zgazyfikowana jest tylko wie$ Nicponia (w bezposrednim sgsiedztwie
obszaru ,Planu...”).

3.3.3. Halas
Na obszarze ,Planu...” i w jego otoczeniu zrodtami ucigzliwosci akustycznej sa:

e hatas drogowy zwigzany przede wszystkim z drogg krajowg nr 1, z drogg
powiatowg Tymawa - Jelenica - Jazwiska oraz drogami gminnymi,
przebiegajgcymi przez obszar ,Planu...”;

e obiekty produkcyjno-ustugowe stanowigce zagrozenie o charakterze lokalnym;

12 ~Program ochrony srodowiska dla miasta i gminy Gniew”, 2004.
13 .Raport o stanie srodowiska wojewédztwa pomorskiego”, 2003.
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e wolnostojgce, nie posiadajgce zabezpieczen akustycznych maszyny i urzgdzenia,
w przypadku ktérych emisja hatasu ma znaczenie lokalne.

Wptyw na wielko$¢ i rozprzestrzenianie sie hatasu komunikacyjnego maja:
charakter ruchu samochodowego (osobowy, ciezarowy, autobusowy), natezenie
ruchu, srednia predkos¢ pojazdoéw i ptynnos¢ ich ruchu, charakter drég i ich
otoczenia. Przy intensywnosci 100-400 pojazdéw na godzine hatas osigga 75-95 dB
(Maciak 1996).

Najwieksza ucigzliwos¢ akustyczna od komunikacji samochodowej wystepuje
wzdtuz drogi krajowej nr 1 o charakterze tranzytowym i duzym natezeniu ruchu.

Na obszarze gminy Gniew w 2002 roku WIOS prowadzit pomiary hatasu
drogowego wzdtuz trasy nr 1. Jeden z punktow pomiarowych znajdowat sie we wsi
Jelen (tab. 6).

Tabela 6 Punkty pomiaru hatasu drogowego wzdtuz drogi krajowej nr 1
zlokalizowane na obszarze gminy Gniew

Poziomy statystyczne dzwieku Charakterystyka natezenia ruchu
Punkt L Lmi L L.poj L-POl | dziat poj
P. pomiarowy eq min max -POj. ciezkich |Y Zia p(gj.
[dB(a)] [dB(a)] [dB(a)] [poj./h] 00j./h] ciezkich %
1. |Pienigzkowo 76,8 47,6 86,4 294 114 38,78
Kolonia
> | Ostrowicka 71,5 37,2 86,6 258 72 27,91
3. |Jelen 75,0 45,4 86,8 528 114 21,59
4. | Gniew 77,3 47,6 102,7 696 108 15,52
5. | Szprudowo 2 77,2 43,8 93,4 444 102 22,97

Zrédlo: Raport o stanie $rodowiska wojewddztwa pomorskiego wedtug badan
monitoringowych przeprowadzonych w 2002 roku, WIOS 2003

Pomiar hatasu wykazat, ze sredni poziom hatasu na odcinku drogi krajowej nr 1
w okolicach wsi Jelen wynosi 75 dB, przy duzym udziale pojazdéw ciezkich (ok. 22%)
i przekraczat dopuszczany poziom hatasu.

Dopuszczalne poziomy hatasu w srodowisku reguluje rozporzgdzenie ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. (Dz. U. Nr 120 poz. 826). Rozporzgdzenie
okresla zréznicowane dopuszczalne poziomy hatasu, w zaleznosci od przeznaczenia
terenu, wyrazone wskaznikami hatasu lgwn, In (Majg zastosowanie do prowadzenia
dtugookresowej polityki w zakresie ochrony przed hatasem) oraz laeq d i laeq n (Majg
zastosowanie do wustalania i kontroli warunkéw korzystania ze srodowiska, w
odniesieniu do jednej doby).

3.3.4. Promieniowanie elektromagnetyczne

Przez obszar ,Planu...” przebiegaja linie elektroenergetyczne sredniego napiecia.
Nie wystepujg inne, istotne zrédta promieniowania elektromagnetycznego.
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3.3.5. Stan zanieczyszczenia wody i przeksztatcenia jej obiegu*

Stan czystosci wod powierzchniowych

Obszar ,Planu...” w catosci potozony jest w dorzeczu rzeki Wisty, ktéra przeptywa
w odlegtosci ok. 1 km w kierunku wschodnim od obszaru. W odlegtosci ok. 1 km na
potnoc od obszaru ,Planu...” przeptywa stosunkowo szerokg doling rzeka Wierzyca,
uchodzgca do Wisty koto Gniewu.

Punkt monitoringu podstawowego Wisty (WIOS) zlokalizowany jest w
miejscowosci Opalenie (ok. 3 km w kierunku potudniowo-wschodnim). Zgodnie z
ostatnimi badaniami (2002 r.) wody Wisty w Opaleniu zaliczono do |l klasy czystosci.
Przez wiekszg czes$¢ roku zawartos¢ bakterii typu fekalnego coli w wodach rzeki
spetniata wymogi Il klasy czystosci, okresowo wyniki miana coli wskazujg na Il klase.
Zawartosci chlorofilu ,a” od marca do wrzesnia (z maksimum 185,0 mg/m® w
sierpniu) wystepowata w ilosci odpowiadajgcej Ill klasie czystosci lub wodom
pozaklasowym. Generalnie w ostatnich latach nastgpita poprawa jakosci wod Wisty.

Jakos¢ wod rzeki Wierzycy w 2002 r. badana byta na obszarze gminy Gniew w
nastepujgcych punktach kontrolnych:
e Janka, ujscie do Wierzycy, 0,5 km;
e Wierzyca powyzej Gniewu w Brodach Pomorskich, 9,2 km;
e Wierzyca ponizej Gniewu, ujscie do Wisty, 0,5 km.

Wedlug wynikow badan z lat 1994-1995 wody Wierzycy na odcinku od
Starogardu Gdanskiego do ujscia do Wisty byly pozaklasowe (ponadnormatywna
zawartos¢ fosforu ogodlnego i bakterii typu fekalnego coli). Stan czystos$ci wod
Wierzycy ulegt znaczgcej poprawie pod wzgledem wszystkich kryteriow.

W 2002 r. wody Wierzycy charakteryzowaly sie:
e wysokim natlenieniem;

e niskg zawartoscig substancji rozpuszczonych, metali, azotu oraz jego form
amonowej i azotanowej;

e pod wzgledem zawartosci substancji organicznych - |l klasg czystosci;

e pod wzgledem zawartosci zwigzkow fosforu i azotyndéw - Il klasg czystosci (z
wyjatkiem punktow powyzej ujscia Wegiermucy i ponizej miasta Gniew, gdzie
stwierdzono wody pozaklasowe);

¢ pod wzgledem zawartosci bakterii coli typu fekalnego - Ill-klasg czystosci;

e pod wzgledem =zawartosci bakterii coli typu fekalnego powyzej i ponizej
Wegiermucy oraz ponizej miasta Gniew - wodami pozaklasowymi;

Ogodtem jakos¢ wod Wierzycy poprawita sie do Il klasy czystosci (za wyjatkiem
wod w punktach kontrolnych powyzej i ponizej rzeki Wegiermucy oraz ponizej
miasta Gniew). Do podstawowych Zrédet zanieczyszczeh Wierzycy na obszarze
miasta i gminy Gniew nalezy Zaktad Ustug Komunalnych Sp. z 0.0. w Gniewie.

Na obszarze ,Planu...” znajdujg sie dwa jeziora rynnowe: Jelenie (29,9 ha) i
Jezioro Tymawskie (7,8 ha)™®. Stan czystosci tych wéd nie byt badany.

14 Opracowano na podstawie ,Programu ochrony srodowiska ...” (2004) oraz ,Raportu o
stanie srodowiska wojewodztwa pomorskiego wedtug badan monitoringowych przeprowadzonych w
2002 roku” (2003)
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Jakos¢ wéd podziemnych
Na obszarze ,Planu...” gldownym uzytkowym poziomem wodonosnym jest pietro

trzeciorzedowe. Jako$¢ wodd poziomu trzeciorzedowego odpowiada klasie Ib i Il
Wody pietra trzeciorzedowego charakteryzujg sie zmienng jakoscig.

Na terenie gminy Gniew Oddziat Geologii Morza PIG na zlecenie WIOS w
Gdansku prowadzi ,Monitoring jakosci wod podziemnych na ujeciu wody miejskiej”.
Wedtug wynikow badan z 2003 r. wody te zaliczono do Il klasy czystosci.

Na obszarze gminy nie wyrézniono obszaréw o wysokim stopniu zagrozenia wod
podziemnych. Najczesciej jest to kategoria bardzo niskiego lub sredniego stopnia
zagrozenia.

3.3.2. Przeksztatcenia litosfery
Do podstawowych przeksztatcen litosfery na obszarze ,Planu...” naleza:

e przeksztatcenia wiasciwosci fizykochemicznych gleb zwigzane z zabiegami
agrotechnicznymi na terenach uzytkowanych rolniczo;

e geomechaniczne zniszczenia powierzchni terenu typowe dla terenéw zabudowy
wiejskiej, przejawiajgce sie przede wszystkim w  przeksztatceniach
przypowierzchniowej warstwy litosfery, a w szczegolnosci wykopy i nasypy,
zwigzane z posadowieniem budynkoéw, lokalizacjg infrastruktury technicznej itp.;

e przeksztatcenia zwigzane z infrastrukturg komunikacyjng, w tym nasypy i
wykopy.
W centralnej czesci obszaru ,Planu...” znajduje sie wyrobisko poeksploatacyjne
(zob. fot. 3) .

3.4. Walory zasobowo-uzytkowe srodowiska przyrodniczego

Potencjat agroekologiczny

Gleby obszaru ,Planu...” pod wzgledem klasyfikacji bonitacyjnej nalezg do klas
od Il do VI. W przewazajgcej czesci sg to klasy Il-1V, w potnocno-wschodniej czesci
obszaru ,Planu...” wystepujg gleby stabszych klas (V-VI). Potencjat agroekologiczny
obszaru ,Planu...” jest duzy.

Atrakcyjnos¢ i przydatnosé rekreacyjna

Potencjat rekreacyjny srodowiska przyrodniczego obszaru ,Planu ...” mozna
okreslic jako umiarkowany. W potudniowej czesci obszaru projektu ,Planu...”
wystepujg jeziora (Tymawskie oraz Jelenie), w poétnocnej czesci wystepujg
kompleksy lesne. Oba te elementy krajobrazu stanowig cenne rekreacyjnie tereny,
wykorzystywane przez okolicznych mieszkancéw. Ze wzgledu jednak na dominacje
rolniczego uzytkowania na reszcie obszaru projektu ,Planu...” oraz wystepowanie
licznycg elementéw antropizacji krajobrazu, ogolng atrakcyjnos¢ obszaru projektu
,Planu...” mozna oceni¢ jako umiarkowang. Przyrodnicze walory rekreacyjne w
otoczeniu obszaru ,Planu...” posiada rowniez rzeka Wista (ok. 1 km na wschod od
obszaru projektu ,Planu...”).

”

15 -Program ochrony srodowiska dla miasta i gminy Gniew”, 2004.
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Zasoby wodne

Obszar ,Planu...” potozony jest poza zasiegiem gtownych zbiornikow wdd
podziemnych, wyznaczonych na obszarze catego kraju.

Do cennych zasobow wdd powierzchniowych zaliczy¢é mozna na obszarze
projektu ,Planu...” przede wszystkim dwa jeziora znajdujgce sie w potudniowej czesci
obszaru projektu ,Planu...”- Jezioro Jelenie o powierzchni ok. 30 hektaréw oraz
Jezioro Tymawskie o powierzchni ok. 8,5 ha.

Zasoby surowcow mineralnych

Na obszarze ,Planu...” wystepujg udokumentowane ztoza piasku kwarcowego.
Ztoza te znajdujg sie w potudniowej czesci obszaru (zob. zat. kartogr.).

3.5. Potencjalne zmiany stanu srodowiska w przypadku braku realizacji planu

Dominujgca czes$¢ obszaru ,Planu ...” jest uzytkowana jest rolniczo. Najwiekszg
powierzchnie zajmujg grunty orne o umiarkowanych warunkach agroekologicznych.
Kontynuacja uzytkowania rolniczego wptynie na podtrzymanie i intensyfikacje
dotychczasowych przeksztatcen sSrodowiska przyrodniczego, zwigzanych przede
wszystkim z zabiegami agrotechnicznymi i chemizacja.

Brak realizacji ,Planu...” wyeliminowatby wszelkie potencjalne zmiany srodowiska
zwigzane z lokalizacjg elektrowni wiatrowych (zob. rozdz. 7). Brak lokalizaciji
elektrowni wiatrowych w gminie Gniew stanowitby jednak jednoczesnie przyczynek
do nie wuzyskania wzrostu udziatu zrodet energii odnawialnej w bilansach
energetycznych Polski i wojewddztwa pomorskiego ze wszystkimi tego
konsekwencjami srodowiskowymi.
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4. ANALIZA ISTNIEJACYCH PROBLEMOW OCHRONY SRODOWISKA
ISTOTNYCH Z  PUNKTU  WIDZENIA  REALIZACJI  PLANU, W
SZCZEGOLNOSCI NA OBSZARACH FORM OCHRONY PRZYRODY

4.1. Gléwne problemy ochrony srodowiska

Srodowisko przyrodnicze obszaru ,Planu...” jest w duzym stopniu
zantropizowane, przede wszystkim w wyniku dominacji rolniczego uzytkowania ziemi.
Efektem tego jest przede wszystkim synantropizacja roslinnosci i wyrazne zubozenie
struktury ekologicznej terenu.

Do gtéwnych zrédet ucigzliwosci srodowiskowych wystepujgcych w rejonie
obszaru ,Planu...” naleza:

e osadnictwo wiejskie na obrzezach obszaru ,Planu...” (wsie: Rakowiec,
Milanowo, Jelenica, Tymawa, Piaseczno, Jelen), w tym obiekty gospodarcze i
ustugowe — zrodta emisji zanieczyszczen do atmosfery, sciekdw komunalnych i
gospodarczych oraz odpadéw komunalnych i gospodarczych;

e droga krajowa nr 1, stanowigca zachodnig granice obszaru ,Planu...”, droga
powiatowa Tymawa — Jelenica - Jazwiska oraz drogi gminne: Jelen — Milanowo i
Jelen - Tymawa przebiegajgce przez obszar ,Planu...” (komunikacja
samochodowa jako zrédto emisji zanieczyszczen atmosfery i hatasu).

Gtowne problemy ochrony s$rodowiska obszaru ,Planu...”;, to naptyw
zaniczyszczen z ww. terendw osadnictwa wiejskiego oraz terendw komunikaciji
samochodowej w postaci zanieczyszczen atmosferycznych (zrodta tlenkow wegla,
tlenkéw azotu, zwigzkdéw otowiu oraz pytdow, popiotdw i sadz). Ponad to wraz ze
sptywem powierzchniowym oraz poprzez infiltracie do gruntu dostajg sie
zanieczyszczenia zwigzane z rolnictwem (m. in. zwigzki azotu wykorzystywane w
nawozach sztucznych).

4.2. Problemy ochrony przyrody

4.2.1. Ochrona przyrody na obszarze planu

Na obszarze projektu zmiany ,Planu...”, sposréd form ochrony przyrody
przewidzianych ustawg o ochronie przyrody (Dz. U. 2004, Nr 92, poz. 880 z pd6zn.
zm.) wystepuja (rys. 4 i zat. kartogr.):

e Gniewski Obszar Chronionego Krajobrazu;
e 2 pomniki przyrody;
e ochrona gatunkowa zwierzat, roslin i grzybow.

4

Potnocna czes¢ obszaru zmiany ,Planu...” potozona jest w granicach
Gniewskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (rys. 2). Zgodnie z ustawg o
ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U. Nr 92, z 30 kwietnia 2004, poz.
880 z pdzniejszymi zmianami) obszar chronionego krajobrazu obejmuje tereny
chronione ze wzgledu na wyrdzniajgcy sie krajobraz o zrdznicowanych
ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na mozliwoSC zaspokajania potrzeb
zwigzanych z turystykg i wypoczynkiem lub petniong funkcjg korytarzy ekologicznych
(Art. 23. 1.).

Gniewski Obszar Chronionego Krajobrazu zajmuje powierzchnie 2.586 ha i
obejmuje koncowy odcinek doliny rzeki Wierzycy od Janiszewa (gm. Pelplin) do
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ujscia do Wisty. Oprocz doliny Wierzycy wystepujg tu fragmenty silnie sfalowanej,
zalesionej wysoczyzny morenowej. Gtowng warto$¢ przyrodniczg obszaru stanowi
dolina rzeczna z catym zestawem elementéw morfologicznych i ze zréznicowanymi
zbiorowiskami ros$linnosci. Szczegdlnie istotna jest rola doliny jako korytarza
ekologicznego.

Pomniki przyrody

Na obszarze zmiany ,Planu...” we wsi Tymawa (zieleh towarzyszgca kosciotowi
parafialnemu w Tymawie) znajdujg sie dwa pomniki przyrody ujete w rejestrze
wojewddztwa pomorskiego nr 629 i 630 ustanowione Zarzgdzeniem Wojewody
Gdanskiego Nr 11/89 z dnia 29 marca 1989 r. (Dz. Urz. woj. pom. Nr 13, poz. 97):

e nr 629 (drzewo - lipa drobnolistna);
e nr 630 (grupa drzew — dwie lipy drobnolistne).

Zgodnie z ustawg o ochronie przyrody na obszarze ,Planu...”, tak jak w catej
Polsce, obowigzuje ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow. Gatunki
chronionej awifauny zawiera sprawozdanie z rocznego monitoringu ornitologicznego
(Buse, 2009) oraz monitoringu chiropterologicznego (Czablewska, 2010). Ze wzgledu
na rolniczy charakter obszaru zmiany ,Studium..” mozna z duzym
prawdopodobienstwem przyjac, ze lista gatunkéw chronionych zwierzat innych grup
systematycznych, ros$lin i grzybdw jest tu skromna.

”

4.2.2. Formy ochrony przyrody w otoczeniu obszaru planu
W regionalnym otoczeniu obszaru ,Planu...”, wystepujg (rys. 4):

e rezerwaty przyrody:

"Opalenie Gérne" (minimalna odlegtos¢ ok. 1,5 km w kierunku potudniowym
oraz ok. 2,8 do najblizszej elektrowni wiatrowej);

- "Opalenie Dolne" (minimalna odlegtos¢ ok. 1,4 km w kierunku potudniowym
oraz ok. 2,3 do najblizszej elektrowni wiatrowej);

- "Wiosto Duze" (minimalna odlegtos¢ ok. 6 km w kierunku potudniowo-
wschodnim);

- "Wiosto Mate" (minimalna odlegtos¢ ok. 5 km w kierunku potudniowym oraz
ok. 6,5 do najblizszej elektrowni wiatrowej);

- "Biata Géra" (minimalna odlegtos¢ ok. 12 km w kierunku pétnocno-wschodnim
oraz ok. 15,8 km do najblizszej elektrowni wiatrowej).

e Nadwislanski Park Krajobrazowy (minimalna odlegtos¢ ok. 7,2 km w kierunku
potudniowym oraz ok. 8,4 km do najblizszej elektrowni wiatrowej);

e obszary chronionego krajobrazu:

- ,Nadwislanski Obszar Chronionego Krajobrazu” (w sgsiedztwie wschodnich
granic obszaru ,Planu...” oraz ok. 1 km do najblizszej elektrowni wiatrowej);

"Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Kwidzyniskiej” (minimalna
odlegtos¢ ok. 2,5 km w kierunku wschodnim oraz ok. 3 km do najblizszej
elektrowni wiatrowe));
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- ,Obszar Chronionego Krajobrazu Boréw Tucholskich" (minimalna odlegtos¢
ok. 12 km w kierunku potudniowo-zachodnim oraz ok. 13 km do najblizszej
elektrowni wiatrowej);

"Sadlinski Obszar Chronionego Krajobrazu" (minimalna odlegtos¢ ok. 11 km
w kierunku potudniowo-wschodnim oraz ok. 11,8 km do najblizszej elektrowni
wiatrowej);

- "Morawski Obszar Chronionego Krajobrazu" (minimalna odlegtos¢ ok. 9,7
km w kierunku potudniowo-wschodnim oraz ok. 11 km do najblizszej elektrowni
wiatrowej);

- "Ryjewski Obszar Chronionego Krajobrazu" (minimalna odlegto$¢ ok. 6,5 km
w kierunku wschodnim oraz ok. 8 km do najblizszej elektrowni wiatrowej);

- "Obszar Chronionego Krajobrazu Biatej Gory" (minimalna odlegtosc ok. 8,5
km w kierunku potnocnym oraz ok. 10,5 do najblizszej elektrowni wiatrowej).

e obszary Natura 2000:

- ustanowiony obszar specjalnej ochrony ptakéw "Dolina Dolnej Wisty"
PLB040003" (w sgsiedztwie obszaru ,Planu...”, w odlegtosci ok. 1,8 km od
najblizszej planowanej lokalizacji elektrowni wiatrowej);

- ustanowiony obszar specjalnej ochrony ptakéw "Bory Tucholskie"
PLB040003" (minimalna odlegtos¢ ok. 10,5 km w kierunku potudniowo-
zachodnim i ok. 1,5 km w kierunku wschodnim);

- planowany specjalny obszar ochrony siedlisk "Dolna Wista" PLH220033 (w
sgsiedztwie obszaru ,Planu...”, w odlegtoéci ok. 1,8 km od najblizszej
planowanej lokalizacji elektrowni wiatrowej);

Rezerwaty przyrody

»Opalenie Gérne” — rezerwat florystyczny (utworzony w 1965 r., MP 34/65),
obejmujacy las gradowy w wieku 150-170 lat (pow. 1,62 ha), w runie leSnym
wystepujg gatunki roslin cieptolubnych takich jak: pluskwica europejska, groszek
wielkoprzylistkowy oraz lilia ztotogtow.

,Opalenie Dolne” — rezerwat florystyczny (utworzony w 1965 r., MP 35/65) w
obrebie teras nadrzecznych Miynskiej Strugi (pow. 1,75 ha) z cieptolubng
roslinno$cig lesno-stepowg na krancowo poétnocnych stanowiskach, czesé rezerwatu
porasta okoto 80-letni las Swierkowy, a reszte las mieszany z licznymi gatunkami
roslin cieptolubnych w runie, m.in. paprotnik kolczysty, pluskwica europejska, groszek
wielkoprzylistkowy, pieciornik biaty, jaskier wielkokwiatowy, orlik pospolity i
wawrzynek wilczetyko.

»Wiosto Mate” — rezerwat florystyczny (utworzony w 1965 r., MP 35/65) o
powierzchni 24,69 ha obejmujgcy las mieszany na wierzchowinie i bor mieszany na
zboczu, z udziatem gatunkow kserotermicznych i lesno stepowych, jak: aster gawedka,
gorysz siny i czosnek skalny, drzewostan liczy 90-130 lat, przewaza w nim sosna, jest
tez dab, lipa, grab, klon, modrzew, swierk, a na zboczach akacja, osika i olcha.

»Wiosto Duze” - rezerwat florystyczny (utworzony w 1972 r., MP 53/72)
obejmujgcy ochrong bér Swietlisty i las mieszany (pow. 29,88 ha) z gatunkami
kserotermicznymi, lesno-stepowymi i innymi rzadko wystepujgcymi jak: petnik
europejski, koniczyna dtugoktosa, kruszczyk rdzawoczerwony, wezymord stepowy,
gtowienka wielokwiatowa i czosnek skalny.
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»Biala Gora” - rezerwat florystyczny obejmujgcy obszar ochronny na Powislu (o
powierzchni 3,47 ha, ustanowiony w roku 1968). Ochronie podlegajg stanowiska
roslinnosci stepowej (dyptam jesionolistny, lepnica waskoptatkowa, lepnica
zielonawa,ciemieznik biatokwiatowy, bodziszek czerwony, strzeplica sina, pieciornik
piaskowy, smagliczka gorska, jastrzebiec Zzmijowcowaty, pajecznica gatezista,
traganek piaskowy i driakiew zdéltawa).

Lokalizacja planowanego zespotu elektrowni wiatrowych ,Tymawa” nie
spowodowataby negatywnego oddziatywania na ww. rezerwaty przyrody. Wynika to
ze specyfiki i zakresu oddziatywania elektrowni wiatrowych na sSrodowisko
przyrodnicze (Przewozniak 2007), z charakteru przyrodniczego rezerwatow
(rezerwaty przyrodnicze) i ze znacznej ich odlegtosci.

Nadwislanski Park Krajobrazowy o powierzchni ogoélnej 33.306,50 ha
utworzony zostat rozporzgdzeniem nr 20/2005 z dnia 8 wrzesnia 2005r. (Dz. Urz.
wojewoddztwa kujawsko-pomorskiego nr 108, poz. 1874 z 2005 r.). Obejmuje on
Srodlgdowy fragment doliny dolnej Wisty i jest jednym z najwiekszych
powierzchniowo parkéw krajobrazowych w Polsce. Ochrong objeto naturalny
krajobraz doliny Wisty z zachowanymi naturalnymi ekosystemami, przylegajgcymi do
rzeki Wisty, starorzeczami, lasami tegowymi, stromymi skarpami, parowami
porosnietymi grgdami zboczowymi, roslinnosci kserotermiczng i zbiorowiskami
zaroslowymi.

Lokalizacja planowanego zespotu elektrowni wiatrowych ,Tymawa” nie
spowodowataby negatywnego oddziatywania na ww. park krajobrazowy. Wynika to
ze znacznej jego odlegtosci (minimalna odlegtos¢ ok. 8 km w kierunku potudniowym).

Nadwislanski Obszar Chronionego Krajobrazu potozony jest w potudniowe;j
czesci Pojezierza Starogardzkiego, na pograniczu z Doling Dolnej Wisty. Jest on
bardzo zréznicowany morfologicznie - obejmuje silnie sfalowang wierzchowine
wysoczyzny morenowej, wystromione, rozciete dolinkami erozyjnymi zbocze doliny
Wisty i fragmenty jej dna. Obszar ten jest prawie w catosci zalesiony. Przewazajg
bory sosnowe, ale wystepujg takze lasy debowo-grabowe i bogate florystycznie
cieptolubne dgbrowy. We florze wystepuje szereg gatunkéw stepowych, o
charakterze kserotermicznym.

Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Kwidzynskiej zajmuje powierzchnie
1597 ha. Jest to cze$é tzw. Zutaw Kwidzynskich w Dolinie Dolnej Wisty. Dolina Wisty
ma rozbudowang sie¢ hydrologiczng. Cechg charakterystyczng jest silnie
zroznicowana roslinnos¢ terendéw podmoktych.

Obszar Chronionego Krajobrazu Boréw Tucholskich zajmuje powierzchnie
65. 780 ha i obejmuje kompleksy lesne w potudniowo - zachodniej czesci obrebu
Starogard w obrebie jezior Suminskie, Borzechowskie Wielkie i Szteklin, potozone
przy jego wschodniej granicy. Drzewostany zajmujg tu zyzne siedliska i nie
przypominajg swojg budowg wtasciwych temu obszarowi boréw.

Sadlinski Obszar Chronionego Krajobrazu zajmuje powierzchnie 6879 ha.
Obejmuje grady subkontynentalne na zboczach doliny Wisty oraz fragmenty doliny

Liwy.
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Morawski Obszar Chronionego Krajobrazu zajmuje powierzchnie 10700 ha.
Obejmuje fragmenty Pojezierza ltawskiego o fagodnych wzniesieniach morenowych,
wokot zespotu tzw. jezior morawskich: Morawy, Klasztorne, Klecewskie, Kucki,
Rézany i Rybie. Sg to tereny o duzych wartosciach turystyczno-rekreacyjnych.

Ryjewski Obszar Chronionego Krajobrazu ma powierzchnie 3065 ha. Zajmuje
zbocza doliny Wisty i jej strefe krawedziowg ze zbiorowiskami grgdow
subkontynentalnych i boréw mieszanych.

Obszar Chronionego Krajobrazu Bialej Géry ma powierzchnie 3971 ha.
Obejmuje tereny miedzyrzecza Wisty-Leniwki i Nogatu oraz tereny potozone miedzy
Nogatem, a sciang lasu rosngcego na zboczu doliny Wisty. Brzegi rzek porastajg
oczerety i szuwary stwarzajgc dogodne warunki do bytowania i legu ptactwa
wodnego i btotnego.

Obszary Natura 2000

Obszar Specjalnej Ochrony Ptakow Natura 2000 — ,,Dolina Dolnej Wisty”
PLB 040003, ustanowiony na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska w
sprawie obszarow specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 z dnia 21 lipca 2004 r.
(Dz. U. z 2004 r., Nr 229, poz. 2313), obejmuje odcinek doliny Wisty w jej dolnym
biegu, od Witoctawka do Przegaliny, o catkowitej powierzchni 34 909,2 ha. Rzeka na
tym obszarze ptynie w duzym stopniu naturalnym korytem, z namuliskami, fachami
piaszczystymi i wysepkami. W dolinie zachowane sg starorzecza i niewielkie
torfowiska niskie, wzdtuz brzegdw wystepuje mozaika zarosli wierzbowych i laséw
tegowych, a takze pdl uprawnych i pastwisk. Miejscami doline Wisty ograniczajg
wysokie skarpy, na ktoérych utrzymujg sie murawy kserotermiczne i grady zboczowe.
Wista przeptywa w granicach obszaru przez kilka duzych miast, jak: Torun,
Bydgoszcz, Grudzigdz, Tczew.

Obszar stanowi ostoje ptasia o randze europejskiej. W obrebie obszaru
stwierdzono (Wilk T., Jujka M., Krogulec J., Chylarecki P., 2010) wystepowanie co
najmniej 45 gatunkow ptakow z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej, w tym liczebnosci 6
gatunkdow mieszczg sie w kryteriach wyznaczania ostoi ptakow wprowadzonych
przez Bird Life International (gagot, derkacz, rybitwy rzeczna, biatoczelna i czarna
oraz zimorodek). Ponadto 16 gatunkow zostato zmieszczonych na liscie zagrozonych
ptakébw w ,Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat”. Ostoja jest waznym miejscem
legowym i korytarzem migracyjnym dla tabedzi, kaczek, gesi, mew, rybitw, i ptakéw
siewkowych — gatunkow spoza Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej oraz miejscem legoéw
dla ponad 4000 par jaskétki brzegowki.

Podstawowe zagrozenia dla wartosci przyrodniczych obszaru stanowia:

e zaprzestanie lub intensyfikacja gospodarki rolnej, w tym zalesianie muraw,
spontaniczna sukcesja roslinnosci wskutek zaprzestania lub zmniejszenia
intensywnosci wypasu zwierzat w miedzywatu, zamiana uzytkow zielonych na
pola orne;

e Zzanieczyszczenie wod (przemystowe i komunalne);

16 Charakterystyka na podstawie informacji zawartych na www.natura2000.mos.gov.pl.
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e gospodarka wodna, w tym zabudowa brzegéw, zatrzymywanie rumowiska
wleczonego przez zapore we Wtoctawku i erozja rzeki ponizej zapory, potencjalne
zagrozenie to ewentualna budowa kolejnych stopni wodnych (Nieszawa).

Planowany Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Natura 2000 —,,Dolna Wista”
PLH220033 obejmuje obszar okoto 8.572 ha, obejmujgcy czes¢ dna Doliny Dolnej
Wisty, w wojewddztwach pomorskim oraz kujawsko-pomorskim, wazny dla ochrony
roznorodnosci biologicznej (8 typow siedlisk z zatgcznika | Dyrektywy Siedliskowe;j
UE i 11 gatunkéw z zatgcznika I, w tym 6 gatunkow ryb). Poniewaz wspomniane,
cenne siedliska majg niewielki udziat w pokryciu obszaru, dlatego propozycja jego
granic jest poddana krytycznej analizie.

Zagrozenie dla przyrody tego obszaru stanowi zanieczyszczenie wod
(przemystowe i komunalne), zabudowa brzegéw, zalesianie muraw oraz
spontaniczna sukcesja wskutek zaprzestania wypasu i wypalania muraw. Gtéwnym,
potencjalnym zagrozeniem jest projekt kaskadyzacji Wisty, oraz jej regulacja.

Dolina podlega dziataniom z zakresu ochrony przeciwpowodziowej. Istniejgce
obiekty i urzadzenia zwigzane 2z ochrong przeciwpowodziowg wymagajg
utrzymywania ich w nalezytym stanie technicznym. Prace z zakresu ochrony
przeciwpowodziowej dotyczg roznych fragmentdow doliny rzecznej. Przy ich
wykonywaniu powinna zosta¢ zachowana dbatoS¢ o utrzymanie dobrego stanu
ekologicznego doliny i nie pogorszenie stanu zachowania siedlisk przyrodniczych i
gatunkow, ktérych ochrona jest celem utworzenia obszaru Natura 2000.

W zagrozeniach obszarow Natura 2000 w regionalnym otoczeniu obszaru
,Planu...” nie wymieniono elektrowni wiatrowych.

4.2.3. Planowany Park Krajobrazowy Dolnej Wisty

Wyjatkowa wartos¢ przyrodnicza Doliny Dolnej Wisty wynika z wystepowania w
niej specyficznej sekwencji siedlisk charakterystycznych dla doliny wielkiej rzeki i
zwigzanych z nimi zbiorowisk roslinnych oraz fauny, a takze z jej znaczenia jako
korytarza ekologicznego rangi krajowej. Wystepuje tu rowniez duza réznorodnosc i
wyrazistos¢ form krajobrazowych, wynikajgca z naturalnego uksztattowania terenu, z
jego seminaturalnego i kulturowego uzytkowania oraz z nawarstwienia dziedzictwa
kulturowego roznych grup narodowosciowych i cywilizacyjnych (Kostarczyk,
Przewozniak — red. 2002). W zwigzku z tymi uwarunkowaniami proponuje sie
utworzy¢ w obrebie Doliny Dolnej Wisty w woj. pomorskim park krajobrazowy,
stanowigcy kontynuacje Nadwislanskiego Parku Krajobrazowego (w wojewodztwie
kujawsko-pomorskim).

Zgodnie z ,Ustawg o ochronie przyrody” park krajobrazowy obejmuje obszar
chroniony ze wzgledu na wartosci przyrodnicze, historyczne i kulturowe oraz walory
krajobrazowe w celu zachowania, popularyzacji tych wartosci w warunkach
Zrownowazonego rozwoju.

Trwajg prace nad ostateczng delimitacjg granic parku. Istniejg trzy propozycje
przebiegu granic projektowanego parku krajobrazowego (rys. 5):
e wariant maksimum — granice gwarantujgce najwiekszg ochrone wartosci
krajobrazowych, przyrodniczych i kulturowych — obejmuje obszar ,Planu...”;

e wariant sredni — granice gwarantujgce w dostatecznym stopniu ochrone wartosci
krajobrazowych, przyrodniczych i kulturowych— obejmuje obszar ,Planu...”;
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e wariant minimum — granice, gwarantujgce w minimalnym stopniu ochrone wartosci
krajobrazowych, przyrodniczych i kulturowych —poza obszarem ,Planu...”.

W przypadku przyjecia wariantu maksymalnego lub $redniego caty obszar
,Planu...” znajdzie sie w granicach Parku Krajobrazowego ,Dolnej Wisty”. W
wariancie minimum granica parku stanowitaby pétnocno-wschodnig granice obszaru
LPlanu...”.

Zaréwno ,Program ochrony srodowiska dla miasta i gminy Gniew” jak i ,Plan
rozwoju lokalnego miasta i gminy Gniew do roku 2013” nie poruszajg kwestii
planowanego Parku Krajobrazowego ,Dolnej Wisty”.



54

proeko

5. UWARUNKOWANIA OCHRONY S'RO’DOWISKA KULTUROWEGO,
ZABYTKOW, DOBR KULTURY WSPOLCZESNEJ | KRAJOBRAZU
KULTUROWEGO

W granicach obszaru ,Planu...” znajduje sie kosciét parafialny p.w. Sw. Michata
Archaniota z 1665r. w Tymawie, nr rej 808 (dawny numer 708, wpis z 17.11.1974r.)
wpisany do rejestru zabytkow wojewodzkiego konserwatora zabytkow.

Ponadto na obszarze gminy Gniew (na obszarze ,Planu...” i w jego sgsiedztwie)
wystepujg obiekty wpisane do gminnej ewidencji zabytkdw wpisane uchwatg nr
VII/75/07 Rady Miejskiej w Gniewie z dnia 30 maja 2007 r.

Tabela 7. Obiekty wpisane do ewidencji zabytkéw na obszarze ,Planu...” i w jego
otoczeniu
Lp | miejscowos$¢ | Nr dzialki obiekt Identyfikator GEZ
1 | Jelen 135/2 dom 619
2 | Jelen 143 dom 623
3 | Jelen 140/4 szkota podstawowa 624
4 | Jelen 140/4 bud. gospodarczy szkoty 625
5 | Jelen 123/4 dom 626
6 | Jeleh 121 dom z czescig gospodarczg | 627
7 | Jelen 112/2 dom 630
8 | Jelen 130 dom 632
9 | Jeleh 99 poniatowka 633
10 | Jelen 117 dwojak 634
11 | Tymawa 56 dom 785
12 | Tymawa 105 dom 786
13 | Tymawa 176 dom 788
14 | Tymawa 184 dwojak 798
15 | Tymawa 173 dom 790
16 | Tymawa 187 kuznia 792
17 | Tymawa 197/2 dom 793
18 | Tymawa 197/2 chlew 794
19 | Tymawa 197/2 Bud. gospodarczy 795
20 | Tymawa 166 dom 796
21 | Tymawa 166 stodota 797
22 | Tymawa 214 dom 798
23 | Tymawa 143/1 dom 799
24 | Tymawa 165 Kosciét p.w. sw. Michata | 800
Aniota
25 | Tymawa 212 Mur cmentarza | 801
przykoscielnego
26 | Tymawa 200 plebania 802
27 | Tymawa 212 Cmentarz parafialny Zz | 803
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uktadem zieleni
28 | Tymawa 212 kapliczka 804
29 | Rakowiec 346 szkofa 820
30 | Rakowiec 346 Bud. gosp. przy szkole 821
31 | Rakowiec 350/4 dom 824

Zrédto: Projekt ,Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu wsi
Tymawa, Jelen, Piaseczno i Rakowiec na terenie gminy Gniew”, 2010 r.

Na obszarze ,Planu...” w jego potnocnej czesci- w obrebie wsi Tymawa,
znajdujg sie 2 stanowiska ochrony archeologicznej (zob. zat kartogr.). Jedno z nich
wpisane zostato do rejestru zabytkdw decyzjg nr 132/Archeol z dnia 25.03.1971r.
drugie stanowisko w projekcie ,Planu...” przeznaczone zostato do ochrony.

Ponadto na obszarze ,Planu...” wyznaczone zostaty (zob. zat. karogr.) strefy
ochrony konserwatorskiej dla zabytkowych uktadéw ruralistycznych wsi Tymawa oraz
Jelen. Celem ochrony w strefie ochrony konserwatorskiej jest ochrona zachowanego
uktadu przestrzennego oraz zachowanych zabytkowych jego elementow. Wokét
sterf ochrony konserwatorskiej wyznaczone zostaty strefy ochrony ekspozyciji
zabytkowych zespotow ruralistycznych (zob. zat. kartogr.).

Na obszarze ,Planu...” nie wystepujg obiekty chronione na podstawie przepiséw
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym stanowigce dobra kultury
wspotczesnej.
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6. ANALIZA CELOW OCHRONY SRODOW]SKA USTANOWIONYCH NA
SZCZEBLU MIEDZYNARODOWYM, WSPOLNOTOWYM, KRAJOWYM |
REGIONALNYM ISTOTNYCH Z PUNKTU WIDZENIA PLANU

6.1. Poziom miedzynarodowy i krajowy

Priorytety Unii Europejskiej w zakresie ochrony sSrodowiska na lata 2002-2012
formutuje ,VI Program Dziatanh Wspodlnoty w zakresie sSrodowiska” (Decyzja NR
1600/2002/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dn. 22 lipca 2002r ustanawiajgca
Szosty Wspdlnotowy Program Dziatan w zakresie Srodowiska naturalnego). Jego
realizacja ma na celu zapewnienie wysokiego poziomu ochrony srodowiska naturalnego
i zdrowia ludzkiego oraz ogdlng poprawe srodowiska i jakosci zycia. Bedzie realizowany
poprzez 7 strategii tematycznych w zakresie: zréwnowazonego uzytkowania zasobow
naturalnych, zapobiegania powstawaniu odpadow i upowszechniania recyklingu,
poprawy jakosci srodowiska miejskiego, ograniczania emisji zanieczyszczen, ochrony
gleb, zrownowazonego uzytkowania pestycydow oraz ochrony i zachowania srodowiska
morskiego. ,Program ...” wspiera proces wigczania probleméw ochrony srodowiska we
wszystkie polityki i dziatania Wspaolnoty w celu zmniejszenia naciskdw na srodowisko
naturalne pochodzgcych z réznych zrédet.

Strategiczne cele okreslone w projekcie ,Planu...” sg zgodne z ww. zapisami IV
Programu Dziatann Wspdlnoty w zakresie srodowiska”.

Ponadto wazne cele ekologiczne zapisane zostaly w nastepujgcych
dokumentach:

¢ ratyfikowanych przez Rzeczpospolitg Polskg konwencjach miedzynarodowych:

— Konwencja o ochronie gatunkow dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich
siedlisk, Berno (1979);

— Konwencja Ramsarska o obszarach wodno-btotnych, majgcych znaczenie
miedzynarodowe, zwiaszcza jako $rodowisko zyciowe ptactwa wodnego
(1975), ze zmianami wprowadzonymi w Paryzu (1982) i Reginie (1987);

— Ramowa konwencja Narodow Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu z Rio
de Janeiro (1992);

— Konwencja Helsinska o ochronie srodowiska morskiego obszaru Morza
Baityckiego (1992);

— Konwencja o réznorodnosci biologicznej z Rio de Janeiro (1992);

— Ramowa konwencja Narodéw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu z
Kioto, wraz z Protokotem (1997).

¢ innych dokumentach miedzynarodowych:
— Europejska Konwencja krajobrazowa,
e innych dokumentach UE:
e Strategia Zrbwnowazonego Rozwoju Unii Europejskiej.

Przyjeta w 1997 r. Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej zapewnia ochrone
Srodowiska cztowieka, kierujgc sie zasadg zréwnowazonego rozwoju. Zasade te
uwzglednia ,,Il Polityka ekologiczna panstwa” oraz dostosowane do niej strategie i
programy srodowiskowe, w tym przede wszystkim:

e Polityka ekologiczna panstwa w latach 2009-2012 z perspektywg do roku 2016,
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e _Krajowa strategia ochrony i umiarkowanego uzytkowania réznorodnosci
biologicznej”
Wymienione dokumenty strategiczne uwzgledniajg zobowigzania i cele ochrony
srodowiska przyjete w ratyfikowanych przez Rzeczpospolita Polskg konwencjach
miedzynarodowych.

.Plan...” opracowany jest w ,duchu” tych dokumentow, a ich wytyczne
uwzglednia poprzez opracowania regionalne (zob. rozdz. 2.2.16.2.).

6.2. Poziom regionalny

Podstawowe opracowania regionalne, z ktérymi ma zwigzek ,Plan...” poddany
prognozie oddziatywania na srodowisko to:

e ,Program ochrony srodowiska wojewddztwa pomorskiego 2007 — 2010 z
uwzglednieniem perspektywy na lata 2011 — 2014”;

e _Plan gospodarki odpadami dla wojewddztwa pomorskiego 2007-2010 (2011-
2014)".

Z punktu widzenia ,Planu...” szczegodlnie istotne sg cele ochrony srodowiska
zapisane w dokumentach regionalnych, spdéjne z celami ochrony Srodowiska
dokumentow wyzszego rzedu.

Program ochrony srodowiska wojewodztwa pomorskiego na lata 2007-2010
z uwzglednieniem perspektywy 2011-2014

Program uchwalony Uchwatg nr 1042/XL/09 nie formutuje celu generalnego,
przyjmujgc, ze misja Wojewddztwa Pomorskiego, zawarta w Strategii Rozwoju
Wojewoddztwa dostatecznie podkres$la pierwszorzedng potrzebe zachowania dobrego
stanu srodowiska, jako podstawowego warunku zrownowazonego i harmonijnego
rozwoju.

Zgodnie z ww. ,Programem ...” wyznaczono cztery cele perspektywiczne (I-1V),
nawigzujgce do priorytetow VI Wspodlnotowego Programu Dziatan w zakresie
Srodowiska naturalnego oraz Polityki Ekologicznej Panstwa na lata 2007-2010 z
perspektywg 2011-2014 oraz 21 celdéw sredniookresowych (1-21).

Do istotnych z punktu widzenia gminy Dzierzgon nalezg m.in.:
1) osiggniecie i utrzymanie dobrego stanu wod podziemnych i powierzchniowych:;

2) redukcja emisji obiektow energetycznego spalania i spetnienie standardow
emisyjnych z instalacji, wymaganych przepisami prawa;

3) budowa systemu gospodarki odpadami, ktéry w petni realizuje zasade
zapobiegania i minimalizacji ilosci wytwarzanych odpadow, zapewnia wySOKi
stopien ich odzysku oraz bezpieczne dla srodowiska unieszkodliwianie;

4) objecie do konca 2009 r. wszystkich mieszkancow zorganizowanym systemem
selektywnego zbierania odpadow, skuteczne rozwigzanie problemu odpadow
niebezpiecznych;

5) ochrona mieszkancow wojewddztwa i ich mienia przed zagrozeniami naturalnymi
I skutkami katastrof naturalnych;

6) ochrona mieszkancow wojewodztwa przed hatasem zagrazajgcym zdrowiu i
JakoSci zycia;
7) ochrona réznorodnoSci biologicznej i krajobrazowej, powstrzymanie procesu jej
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utraty oraz poprawa spojnosci systemu obszarow chronionych ze szczegolnym
uwzglednieniem obszarow Natura 2000;

8) racjonalizacja wykorzystania zasobow wod podziemnych, ochrona gtownych
zbiornikow wod podziemnych stanowigcych wazne Zrodfo zaopatrzenia ludnosci
w wode;

9) zwiekszanie powierzchni zasobow lesnych regionu oraz wzrost ich roznorodnoSci
biologicznej;

10)zachowanie wysokich walorow ekologicznych obszarow rolniczych;

11)wzrost efektywnosci wykorzystania surowcow, ze szczegolnym uwzglednieniem
zasobow wodnych i surowcow energetycznych wykorzystywanych w gospodarce;

12)promocja i wspieranie wykorzystania energii ze zrodet odnawialnych — rozwdj
energetyki wiatrowej;

13)wdrazanie zrownowazonego zarzgdzania zasobami wodnymi w regionach
wodnych, ograniczajgcego prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi i ochrone
przed skutkami suszy - modernizacja systemoéw melioracyjnych.

” ”

Cele okreslone w projekcie ,Planu ...
(2007).

sg zgodne z zapisami ,Programu ...

Plan gospodarki odpadami dla wojewédztwa pomorskiego na lata 2007-2010
z uwzglednieniem perspektywy 2011-2014 (aktualizacja 2010)

Jako gtéwny cel ekologiczny gospodarki odpadami w wojewodztwie pomorskim w
,Planie...” (2010) okreslono (...) Zminimalizowanie ilo$ci wytwarzanych odpaddw oraz
wdrozenie nowoczesnego sytemu ich wykorzystywania | unieszkodliwiania.
Realizacja tego celu ma by¢ osiggnieta poprzez nastepujgce dziatania:

e docelowo skupienie gmin wokot zakladdw zagospodarowania odpadéw (ZZO),
wyposazonych w linie do segregacji odpaddéw lub tylko w urzgdzenia do
doczyszczania surowcow wtérnych ze zbiorki selektywnej, urzgadzenia do
konfekcjonowania surowcow, instalacje do utylizacji odpaddéw organicznych,
tymczasowe pomieszczenia do magazynowania odpadow niebezpiecznych,
sktadowisko odpaddéw resztkowych (o przyjetej technologii decydowac¢ bedag
inwestorzy);

e na obszarze gmin nalezgcych do poszczegolnych ZZO ma sie odbywac zbidrka
segregacyjna,

e lokalizacja ZZO zgodna z zasadg ,bliskosci" wyrazong w Ustawie o0 odpadach z
dnia 02.04 2001 r. (Dz. U. nr 62.poz. 628 z pézn. zm.) - przyjeto, ze optymalna
odlegtos¢ centrum gminy (po drogach) nie bedzie wieksza niz 30 km od ZUO, w
przypadku koniecznosci dowozu odpadéw (lub surowcow) z wiekszej odlegtosci,
nalezy rozwazy¢ budowe stacji przetadunkow lub wiejskich punktéw gromadzenia
i segregacji odpadow (WPGIiSO);

e zatozono, ze z poszczegodlnych gmin odpady wysegregowane bedg kierowane do
ZZ0, natomiast pozostate odpady bedg deponowane na lokalnych sktadowiskach
do czasu ich wypetnienia lub koniecznosci ich zamkniecia z innych powodow.

Wg ,Planu gospodarki odpadami ...” (2009) odpady komunalne z obszaru
projektu ,Planu...”, po zapetnieniu sktadowiska w Gniewie odpady bedg wywozone
do ZZO w Rokitkach.
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Prognozy oddziatywania na srodowisko planéw i programéw regionalnych

W wojewddztwie pomorskim w ostatnich latach sporzgadzono wiele prognoz
oddzialywania na srodowisko, w ktérych oceniano oddziatywanie na srodowisko
zarowno celow stuzgcych rozwojowi poszczegolnych sektoréw gospodarki, w tym
odnoszgcych sie rowniez do przestrzeni wojewddztwa pomorskiego, jak i
poszczegoblnych przedsiewzie¢ przewidywanych do realizacji w jego granicach.
Prognozy oddziatywania na srodowisko przyjetych juz dokumentow, powigzanych z
projektem ,Planu ...”, do ktérych nawigzywano w niniejszym opracowaniu to przede
wszystkim:

e _Prognoza oddziatywania na srodowisko projektu ,Planu zagospodarowania
przestrzennego wojewodztwa pomorskiego” (2008);

e Prognoza oddziatywania na srodowisko projektu ,Planu zagospodarowania
przestrzennego wojewddztwa pomorskiego” (sierpien 2009 — po uwzglednieniu
uwag i wnioskéw ztozonych w postepowaniu z udziatem spoteczenstwa);

e Prognoza oddziatywania na srodowisko ,Programu ochrony srodowiska
wojewddztwa pomorskiego na lata 2007-2010 z uwzglednieniem perspektywy
2011-2014”, ktérego czes¢ stanowi projekt Planu gospodarki odpadami.

e Prognoza oddziatywania na srodowisko Aktualizacji ,Programu ochrony
Srodowiska wojewodztwa pomorskiego na lata 2007-2010 z uwzglednieniem
perspektywy 2011-2014” (wrzesien 2009) w zakresie zagadnien dotyczgcych
rozwoju energetyki w wojewodztwie pomorskim.
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7. ANALIZA | OCENA PRZEWIDYWANYCH ODDZIALYWAN
USTALEN PROJEKTU PLANU NA SRODOWSKO

7.1. Wprowadzenie

Jednym z gtéwnych celéw opracowania ,Miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla fragmentu wsi Tymawa, Jelen, Piaseczno i Rakowiec na terenie
gminy Gniew” jest dopuszczenie lokalizacji zespotu elektrowni wiatrowych, wraz z
obstugujgcg go infrastrukturg techniczng (linia elektroenergetyczna 110 kV, drogi
dojazdowe, place montazowe, przetgcza kablowe SN, stacja transformatorowa itp.).
Ponadto projekt ,Planu...” dotyczy istniejgcego zainwestowania osadniczego, z
dopuszczeniem jego rozwoju na nowe tereny (w tym zabudowa mieszkaniowa,
zagrodowa, ustugowa, produkcyjna) oraz terendéw rolniczych i infrastrukturowych (w
tym komunikacyjnych) tej czesci gminy.

W zakresie oddziatywan ustalen projektu ,Planu ...” i mozliwych przeksztatcen
Ssrodowiska przyrodniczego przeanalizowano oddziatywania na nastepujgce
elementy srodowiska w ich wzajemnym powigzaniu:

e przypowierzchniowa warstwa litosfery;
e wody powierzchniowe i podziemne;

e powietrze atmosferyczne i klimat;

¢ klimat akustyczny (hatas);

e roslinnos¢;

”

e ZzZwierzeta;

e roznorodnosc biologiczna;

e formy ochrony przyrody, w tym obszary Natura 2000;
e zasoby naturalne;

e zabytki;

e dobra materialne;

e krajobraz;

e ludzie.

7.2. Oddziatywanie zespotu elektrowni wiatrowych

7.2.1. Przypowierzchniowa warstwa litosfery

Oddziatywanie projektowanego zespotu elektrowni wiatrowych na wierzchnig
warstwe litosfery bedzie miato miejsce gtownie na etapie inwestycyjnym, trwajgcym
zwykle kilka miesiecy. Wykonane zostang wéwczas drogi dojazdowe i wykopy pod
fundamenty wiez elektrowni i wykopy pod kable. Wykonanie wykopow pod fundamenty
spowoduje likwidacje pokrywy glebowej i przeksztatcenia w przypowierzchniowych
strukturach geologicznych w zwigzku z robotami ziemnymi oraz powstanie odpadu w
postaci gleby i ziemi wydobytej z wykopow pod fundamenty (zob. rozdz. 7.2.7.).

Przewiduje sie fundamentowanie na gtebokosci ok. 3 m p.p.t, co, przy
projektowanych parametrach fundamentéw (podstawa ok. 20 x 20 m), spowoduje
konieczno$¢ wywiezienia w odniesieniu do kazdej elektrowni okoto 1200 m® gruntu
(piaski drobne, piaski gliniaste i gliny), co daje warto$é okoto 14 400 m? gruntu dla
zespotu 12 elektrowni wiatrowych. Ponadto znaczne ilosci gleby i ziemi powstang w
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wyniku realizacji terendw komunikacyjnych (wykopy pod realizacje nawierzchni). Grunt z
wykopow moze by¢ wykorzystany do niwelacji terendow drogowych i zagospodarowania
catosci terenu po zakonczeniu budowy lub zagospodarowany w inny sposob.

Wykopy budowlane wykonane zostang takze przy uktadaniu kabli
energetycznych i telekomunikacyjnych. Ziemia z wykopow pod kable wykorzystana
zostanie w catosci do ich zasypania.

Na terenach posadowienia elektrowni wiatrowych, na placach montazowych
wokoét nich, na terenie stacji GPZ, na terenach nowych drég dojazdowych oraz na
terenach wykopow pod kable lub fundamentéw pod stupy linii elektroenergetycznej
nastgpi likwidacja pokrywy glebowej (w przewadze gleby brunatne III-V klas
bonitacyjnych). W przypadku terenbw posadowienia elektrowni wiatrowych dotyczyc¢
to bedzie terenéw o tgcznej powierzchni ok. 3,85 ha dla wszystkich elektrowni i ok.
0,9 ha dla stacji GPZ. Ponadto przeksztatcenia gleb wystgpig na terenach przebiegu
planowanych drég montazowych i eksploatacyjnych.

W trakcie budowy elektrowni, w zwigzku z uzyciem ciezkiego sprzetu i
sktadowaniem elementéw konstrukcyjnych, mogg tez wystgpi¢ przeksztatcenia
fizyczne pokrywy glebowej w sgsiedztwie terendw bezposredniej lokalizaciji
elektrowni. Przeksztatcenia fizyko-chemicznych wtasciwosci gleb wystgpig réwniez
na terenach sktadowania materiatbw budowlanych i w wyniku pracy sprzetu
budowlanego oraz w przypadkach awaryjnych wyciekow substancji ropopochodnych.

Skutkiem tych prac beda:
e zmiany struktury litologicznej skaty macierzystej (podglebia);
e zniszczenie profilu glebowego;

e zmiany fizycznej struktury gleby w wyniku ugniatania sprzetem budowlanym i
skladowanym materiatem.

Na etapie funkcjonowania ustalen projektu ,Planu...”, a w szczegdélnosci zespotu
elektrowni wiatrowych, nie bedg powstawa¢ znaczgce przeksztatcenia wierzchniej
warstwy litosfery. Oddziatywanie na powierzchnie ziemi na tym etapie wynika¢ bedzie z
zachowania na przewazajgcej czesci obszaru ,Planu...” uzytkowania rolniczego, z czym
zwigzane jest prowadzenie zabiegdw agrotechnicznych.

Na etapie likwidacji powierzchnia ziemi i gleby zostanie uwolniona od obiektéw
elektrowni oraz od betonu z fundamentu i drég dojazdowych, doty po fundamentach
wymagac bedg rekultywacji (wypetnienie piaskiem gliniastym, nawiezienie substratu
glebowego), po przeprowadzeniu rekultywacji teren moze by¢ przywrécony do
produkcji roslinnej - obowigzek rekultywacji terenu po zlikwidowanym zespole
elektrowni spoczywac bedzie na wiascicielu elektrowni.

7.2.2. Wody powierzchniowe i podziemne

Realizacja ustalen projektu ,Planu...” nie spowoduje znaczgcego oddziatywania na
hydrosfere. W zwigzku z ptytkim fundamentowaniem planowanych elektrowni (ok. 3 m
p.p.t.), nie prognozuje sie naruszenia pierwszego poziomu wod gruntowych. W
lokalnych sytuacjach ptytszego niz 3 m p.p.t. wystepowania 1. poziomu wod
podziemnych stosuje sie fundamentowanie metodg ,na mokro”, czyli bez odwadniania
wykopu.

Na etapie eksploatacji, oddziatywanie elektrowni wiatrowych na hydrosfere,
polegaé bedzie tylko na lokalnym ograniczeniu infiltracji wody opadowej do gruntu -
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woda ta sptynie po powierzchni fundamentéw elektrowni oraz po zabudowie stacji
GPZ i infiltracje do gruntu w bezposrednim sgsiedztwie.

Na etapie likwidacji planowanego zespotu elektrowni wiatrowych, moze wystgpic
zagrozenie dla wod gruntowych, w wyniku wyciekow substancji ropopochodnych z
demontowanych generatorow oraz z urzgadzenh rozbiorkowych. Zapobieganie tego
typu zagrozeniom jest kwestig organizacyjng (wilasciwe prowadzenie prac
rozbiorkowych i dbanie o stan techniczny urzadzen).

7.2.3. Stan aerosanitarny i klimat

Oddziatywanie na stan zanieczyszczenia powietrza wystgpi jedynie na etapie
inwestycyjnym oraz na etapie likwidacji i bedzie wynika¢ gtéwnie z pracy sprzetu
budowlanego i rozbiorkowego, transportu materiatéw budowlanych i gleby z urobku
oraz elementow konstrukcyjnych elektrowni (spaliny).

Transport urobku samochodami ciezarowymi oraz dowoz betonu do wylewania
fundamentow pogorszy okresowo warunki aerosanitarne (spaliny i pyt) w sgsiedztwie
tras ich przejazdéw, ktére w zwigzku z tym nalezy wyznaczy¢é z ominieciem, w jak
najwiekszym stopniu od terenéw osadniczych.

Ruch pojazddéw, realizacja wykopow oraz sktadowanie gleby z urobku i
ewentualnie sypkich materiatéw budowlanych spowoduje okresowg emisje pytow do
atmosfery. W zwigzku z zawilgoceniem podtoza na duzej czesci terenu planowanej
inwestycji emisja ta bedzie znacznie ograniczona. Bedzie ona miata charakter
niezorganizowany, o zasiegu ograniczonym gtdwnie do terenu budowy. Wobec
dobrych warunkéw przewietrzania, nie spowoduje to istotnego wptywu na warunki
aerosanitarne w rejonie realizacji przedsiewziecia.

Z transportem samochodowym (konstrukcji elektrowni, urobku z wykopdw itp.) i z
pracg ciezkiego sprzetu na terenie lokalizacji przedsiewziecia zwigzanych z etapem
inwestycyjnym oraz z funkcjonowaniem elektrowni wiatrowych zwigzana bedzie
emisja hatasu (zob. rozdz. 7.2.4.).

Na etapie funkcjonowania elektrownie wiatrowe nie powodujg emisji
zanieczyszczen gazowych i pytowych do atmosfery. Przeciwnie elektrownie wiatrowe
sg w swej istocie urzgdzeniami proekologicznymi, ktére w ogdlnym bilansie
ograniczajg emisje do atmosfery zanieczyszczen energetycznych.

Wptyw elektrowni wiatrowych na lokalne warunki klimatyczne polegac bedzie przede
wszystkim na ostabieniu sity wiatru. Energia kinetyczna wiatru zamieniona bedzie w
energie mechaniczng urzadzen pradotworczych i docelowo w energie elektryczng (istota
funkcjonowania elektrowni wiatrowych).

Niewielkie zmiany anemometryczne bedg tez miaty miejsce w otoczeniu wiez
elektrowni, w tym przy powierzchni ziemi.

Konstrukcje elektrowni spowodujg takze niewielki spadek natezenia
bezposredniego promieniowania stonecznego docierajgcego do powierzchni ziemi
(zacienienie). Bedg to zmiany nieistotne dla organizmow zywych.
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7.2.4. Klimat akustyczny
7.2.4.1. Etap inwestycyjny i etap likwidacji

Emisja hatasu na etapie inwestycyjnym i likwidacji bedzie miata podobny
charakter — bedzie ona zwigzana gtéwnie z transportem samochodowym (konstrukciji
elektrowni, urobku z wykopow, betonu do wylewania fundamentéw itp.) oraz z praca
ciezkiego sprzetu na terenie lokalizacji przedsiewziecia.

Ze wzgledu na to, ze prace budowlano—instalacyjno—montazowe (oraz demontaz
urzadzen), prowadzone bedg w porze dziennej oraz znaczng odlegtos¢ placow
budowy od najblizszej zabudowy mieszkalnej mozna przyja¢, ze poziom
ekwiwalentny hatasu poza terenem prowadzonych prac, spowodowany
funkcjonowaniem maszyn budowlanych i towarzyszacych im urzgdzen technicznych,
a takze zwiekszonym ruchem pojazdéw samobieznych i samochodowych, nie bedzie
ucigzliwy dla mieszkancow (poziom hatasu wystepujgcego okresowo w trakcie prac
budowlanych, nie jest normowany w polskim prawie).

Praca ciezkiego sprzetu budowlanego moze wywota¢ drgania, ktore
Zlokalizowane bedag w strefie prowadzonych prac i ustgpig z chwilg ich zakonczenia.
Ze wzgledu na odlegtosci zabudowy mieszkalnej od placu budowy nie prognozuje sie
zagrozen wibracjami dla najblizszych budynkow i ludzi w nich przebywajgcych.

7.2.4.2. Oddzialywanie elektrowni wiatrowych na warunki akustyczne na
etapie funkcjonowania

Wprowadzenie

Celem niniejszej analizy jest prognostyczne okreslenie wartosci i zasiegu hatasu
emitowanego do $rodowiska z terenu projektowanego zespotu elektrowni wiatrowych
umozliwiajgce ocene skutkdw wptywu przedmiotowej inwestycji na klimat akustyczny
otoczenia.

Charakterystyka zrédet hatasu
Zapisany w projekcie zespotu elektrowni wiatrowych ,Tymawa” program
inwestycji przewiduje budowe 12 turbin.

Zrédtem hatasu emitowanego z elektrowni wiatrowej do $rodowiska jest praca
rotora i Smigiet powodujgca emisje energii akustycznej do otoczenia. Sg to zrédta o
duzej mocy akustycznej powodujgce zmiany klimatu akustycznego na znacznych
pofaciach terenu. Czynnikiem zwiekszajgcym zasieg oddziatywania jest usytuowanie
ruchomych czedci turbiny na znacznej, siegajacej od kilkudziesieciu do stu
kilkudziesieciu metrow wysokosci.

Jako podstawe do obliczenia i okreslenia zasiegu oddziatywania projektowanego
zespotu elektrowni wiatrowych przyjeto dostepne dane przedstawione przez
wytworce turbin — firme Vestas. Przewidywana dla analizowanej lokalizacji turbiny sg
nowym projektem, dla ktérego w chwili obecnej istnieje niewielka i niewystarczajgca
liczba informaciji. Obliczeniowa, znamionowa moc akustyczna przyjeta do analizy
akustycznej to 106,5 dB. Nie sg dostepne dane pomiarowe. W obecnej analizie
zatozono wysokos¢ turbiny h = 94 m.

Wspdtczesne elektrownie wiatrowe sg wyposazone w urzgdzenia pozwalajgce
regulowac ich parametry w zaleznosci od pozgdanego na danym terenie poziomu
emisji hatasu. Poniewaz dane takie dla analizowanej turbiny w chwili obecnej nie
istniejg, na potrzeby niniejszego raportu przyjeto zbiér wartosci pozwalajgcych
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wykona¢ analize dla rozpatrywanej farmy wiatrowej. Zatozono, ze moc akustyczna
bedzie zmieniata sie skokowo i bedzie przyjmowata wartosci 106,5, 104,5, 102,5 i
101,0 dB. Przyjecie takiego zatozenia powoduje, ze po opublikowaniu przez
producenta odpowiednich danych analize akustyczng nalezy powtorzyc.

Przedstawione powyzej dane akustyczne wykorzystano w programie
komputerowym ,LEQ Professional 6.0” dla okreslenia zasiegu propagacji hatasu
emitowanego z analizowanego zespotu elektrowni wiatrowych w Srodowisku.
Obliczenia wykonano dla poziomu A mocy akustycznej bez uwzglednienia rozktadu
poziomu mocy akustycznej zrédta w pasmach oktawowych. Temperatura powietrza
10°C, wilgotnos¢ wzgledna 70%. Ttumienie przez grunt obliczono przyjmujgc
wskaznik gruntu G=1.

Okreslenie kryterium oceny oddziatywania hatasu na srodowisko

Kryterium dopuszczalnego poziomu hatasu w srodowisku dla funkcji chronionych
okresla sie na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca
2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz.U. Nr 120
poz. 826 + zatgcznik).

Z przedstawionej koncepcji wynika, ze projektowany zespot elektrowni
wiatrowych zlokalizowany jest na terenach uzytkow lub nieuzytkéw rolnych i zadna z
dziatek, na ktoérych budowane majg by¢ projektowane turbiny, nie graniczy
bezposrednio z obszarami o funkcji chronione;j.

W zwigzku z tym, w chwili obecnej, zgodnie z aktualnie obowigzujgcymi aktami
prawnymi tj. wyzej cytowanym Rozporzgdzeniem nie ma podstaw prawnych do
okreslenia dopuszczalnego poziomu hatasu w S$rodowisku na styku dziatek
przewidywanych do budowy turbin i otaczajgcych je terenow.

Ze wzgledu na przewidywane zasiegi oddziatywania zespotu elektrowni
wiatrowych nalezy sprawdzi¢ poziom hatasu, jaki moze on wytwarza¢ w srodowisku
na granicy istniejgcej zabudowy zagrodowej i zabudowy jednorodzinnej zaréwno na
obszarze analizy jak i na terenach sgsiednich. Poziom ten nie moze przekraczaé
wartosci okreslonych w punktach 2a i 3b Tabeli nr 1 zalgcznika do w/w
Rozporzadzenia.

Jednoczesnie nalezy pamieta¢, Zze uruchomienie analizowanego zespotu
elektrowni zmieni w sposéb trwaty stan klimatu akustycznego w srodowisku na tym
obszarze. Fakt ten znaczaco wptynie na mozliwos¢ zmiany funkcji urbanistycznych i
wprowadzi ograniczenia zwigzane z uzytkowaniem terendw sgsiadujgcych z
planowang inwestycja.

Analizujgc obecny oraz ewentualne, moggce zaistnieC w przysztosci sposoby
zagospodarowania terenu nalezy bra¢ pod uwage mozliwos¢é pojawienia sie w
sgsiedztwie planowanego zespotu elektrowni wiatrowych nowych terenéw zabudowy
mieszkaniowe] jednorodzinnej, terendw mieszkaniowo-ustugowych Ilub terenow
zabudowy zagrodowe;.

W pierwszym z tych przypadkdéw dopuszczalny poziom hatasu w srodowisku na
granicy zabudowy mieszkalnej jednorodzinnej winien wynosic:

od pozostatych obiektow i dziatalnosci bedagcej zroédtem hatasu
Laeqp =50 dB w godz. od 6- 22 /pora dzienna/,
Laegn = 40 dB w godz. od 22-6 /pora nocnal.
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W drugim i trzecim przypadku na granicy terendw mieszkaniowo-ustugowych lub
terenow zabudowy zagrodowej:

od pozostatych obiektow i dziatalnosci bedgcej zrodtem hatasu
Laegp = 55 dB w godz. od 6- 22 /pora dzienna/,
Laegn = 45 dB w godz. od 22-6 /pora nocnal.

Z powyzszego zestawienia wynika, ze zasieg oddziatywania analizowanego
zespotu elektrowni wiatrowych na otoczenie winien by¢ oceniany wg izolinii Laeq = 50
lub Laeq = 55 dB w porze dziennej oraz wg izolinii Laeq = 40 dB lub Laeq = 45 dB w
porze nocnej w zaleznosci od istniejgcych oraz ewentualnie projektowanych zapisow
planéw miejscowych dotyczgcych zabudowy chronionej.

Wyniki analizy
Obliczenia przeprowadzono dla podstawowego, wspomnianego wczesniej
wariantu tj. dla znamionowej mocy akustycznej 106,5 dB. Analizowano dwie wersje:
=  zasieg maksimum — wszystkie projektowane na tym obszarze elektrownie
wiatrowe pracujg przy mocy maksymalnej mocy akustycznej — Law = 106,5 dB,
=  zasieg optymalny — liczba elektrowni wiatrowych oraz ich moc akustyczna tak
dobrane, aby uzyska¢ spetnienie warunkoéw dotyczgcych dopuszczalnego
poziomu hatasu na obszarze analizy w porze nocnej.

Dopuszczalny poziom hatasu w porze nocnej na obszarze analizy okreslony jest
przez wartosC¢ Laeq = 45 dB, ktéra nie moze zostaC przekroczona na granicach
obszarow wystepowania istniejgcych i projektowanych budynkéw mieszkalnych w
zabudowie zagrodowej oraz przez wartosC¢ Laeq = 40 dB, ktora nie moze zostac
przekroczona na granicach obszaréw wystepowania istniejgcych i projektowanych
budynkoéw mieszkalnych w zabudowie jednorodzinne;.

Wyniki obliczen w siatce punktow obserwacji przedstawione sg w postaci
szkicow sytuacyjnych z naniesionymi zrédtami hatasu (12 punktéw odpowiadajgcych
poszczegblnym elektrowniom zespotu — tabela 8), punktami obserwaciji (26 punktéw
rozmieszczono na granicach wystepowania obszaréw zabudowy jednorodzinnej,
zabudowy zagrodowej i pojedynczych siedliskach na tym terenie- tabela 9). Zasieg
oddziatywania hatasu przedstawiono przy pomocy izolinii (linii rbwnego poziomu
dzwieku).

Tabela 8. Dane przyjete dla analizy akustycznej dla pory dziennej (lokalizacje oraz
przyjete nastawy elektrowni wiatrowych).

Zrodta punktowe

Nr X[m] Y[m] Z[m] Pma Symbol
1 5838,0 2748,0 94,0 106,5 1
2 5886,0 2249,0 94,0 106,5 2
3 5542,0 1916,0 94,0 106,5 3
4 5397,0 2874,0 94,0 106,5 4
5 5231,0 2368,0 94,0 106,5 5
6 4997,0 2029,0 94,0 106,5 6
7 4709,0 2888,0 94,0 106,5 7
8 4049,0 2853,0 94,0 106,5 8
9 4046,0 2242,0 94,0 106,5 9




66

proeko
10 3602,0 2471,0 94,0 106,5 10
11 2285,0 3176,0 94,0 106,5 11
12 4579,0 2436,0 94,0 106,5 12

Zrédto: Program LEQ Professional w.6
Tabela 9. Wyniki analizy akustycznej dla pory dziennej.

X[m] Y[m] Leq [db(A)]

2039,0 2861,0 42,09
2164,0 3695,0 40,4
2712,0 3553,0 40,6
2913,0 3421,0 40,2
3344,0 3274,0 41,2
3479,0 2994,0 44,0
2860,0 2449,0 40,07
3186,0 1872,0 40,07
3815,0 1669,0 42,5
4120,0 1610,0 42,8
4789,0 1369,0 42,4
4355,0 1794,0 44,9
4208,0 3349,0 44,1
4487,0 3396,0 43,9
5815,0 1509,0 43,9
5105,0 1332,0 42,6
5499,0 1291,0 42,3
6155,0 1794,0 43,9
3541,0 3394,0 41,3
3185,0 3337,0 40,3
3018,0 3182,0 40,9
3231,0 3027,0 42,1
4634,0 1658,0 44,6
5100,0 1210,0 41,4
5407,0 1165,0 41,1
5682,0 1137,0 40,5
Zrédto: Program LEQ Professional w.6

Uzyskane wyniki zaprezentowano w formie graficznej. Na rysunku nr 6
przedstawiono obraz pola akustycznego wynikajgcy z pracy 12 projektowanych
elektrowni wiatrowych przy mocy akustycznej Law = 106,5 dB. W przypadku tego
wariantu (maksymalny zasieg hatasu) w rejonach zabudowy mieszkalnej
prognozowane poziomy hatasu wynoszg Laeq = 40 - 45 dB.

Wyniki te wskazujg, ze w przypadku mocy akustycznej Law = 106,5 dB praca
catego zespotu elektrowni wiatrowych (12 turbin) byta by mozliwa w porze dziennej
bez ograniczen.

Na rys. 7 przedstawiono obraz pola akustycznego spetniajgcego warunki
okreslone przez dopuszczalne poziomy hatasu w porze nocnej zaréwno dla
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej jak i zabudowy zagrodowej dla turbin o
nominalnej mocy akustycznej Law = 106,5 dB. Do obliczen wykorzystano zatozone
zmniejszone poziomy mocy akustycznej (tabela 10),.

Obraz ten otrzymano w wyniku kolejnych symulacji tak, aby uzyska¢ poziomy
hatasu nie przekraczajgce poziomow dopuszczalnych w porze nocnej. W tym celu
niezbedne bylo zatozenie obnizenia w porze nocnej poziomu mocy akustycznej
wszystkich elektrowni wiatrowych do wartosci:
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Law =104,5dB - turbiny nr 1, 2, 4, 11,
Law =102,5dB - turbiny nr 3, 5, 7, 8, 10,
Law =101 dB - turbiny nr 6, 9i 12.

Tabela 10. Dane przyjete dla analizy akustycznej dla pory nocnej (lokalizacje oraz
przyjete nastawy elektrowni wiatrowych).

Zrédta punktowe

Nr X[m] Y[m] Z[m] Pma Symbol
1 5838,0 2748,0 94,0 104,5 1
2 5886,0 2249,0 94,0 104,5 2
3 5542,0 1916,0 94,0 102,5 3
4 5397,0 2874,0 94,0 104,5 4
5 5231,0 2368,0 94,0 102,5 5
6 4997,0 2029,0 94,0 101,0 6
7 4709,0 2888,0 94,0 102,5 7
8 4049,0 2853,0 94,0 102,5 8
9 4046,0 2242,0 94,0 101 9
10 3602,0 2471,0 94,0 102,5 10
11 2285,0 3176,0 94,0 104,5 11
12 4579,0 2436,0 94,0 101,0 12

Zrédto: Program LEQ Professional w.6
Tabela 11. Wyniki analizy akustycznej dla pory nocnej.

X[m] Y[m] Leq [db(A)]
2039,0 2861,0 40,7
2164,0 3695,0 38,2
2712,0 3553,0 38,1
2913,0 3421,0 37,4
3344,0 3274,0 37,4
3479,0 2994,0 40,0
2860,0 2449,0 37,1
3186,0 1872,0 36,5
3815,0 1669,0 38,0
4120,0 1610,0 38,2
4789,0 1369,0 38,0
4355,0 1794,0 40,2
4208,0 3349,0 40,1
4487,0 3396,0 40,1
5815,0 1509,0 40,4
5105,0 1332,0 38,5
5499,0 1291,0 38,6
6155,0 1794,0 41,0
3541,0 3394,0 37,4
3185,0 3337,0 36,8
3018,0 3182,0 37,6
3231,0 3027,0 38,3
4634,0 1658,0 40,0
5100,0 1210,0 37,4
5407,0 1165,0 37,3
5682,0 1137,0 36,8

Zrédto: Program LEQ Professional w.6
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Przeprowadzone analizy szeregu wariantéw pozwolity na wyznaczenie obszaru,
na ktorym poziom hatasu w porze nocnej moze przekracza¢ wartos¢ Laeq = 45 dB.
Granice tego obszaru stanowig jednoczesnie granice terenu, ktéry nalezy objgé
zakazem zabudowy (zakazem lokalizacji nowych budynkéw mieszkalnych w
zabudowie zagrodowej). Jednocze$nie obszar, na ktérym poziom hatasu w porze
nocnej przekracza warto$¢ Laeq = 40 dB powinien by¢ objety zakazem lokalizowania
nowych budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych.

Whioski

Wykonana analiza wykazata, ze z punktu widzenia ksztaltowania klimatu
akustycznego mozliwa jest realizacja analizowanego zamierzenia inwestycyjnego w
jego planowanej postaci. Projektowany zespot elektrowni wiatrowych moze pracowac
bez ograniczen w porze dziennej przy petnej mocy akustycznej kazdej z turbin tj.
przy Law = 106,5 dB.

W porze nocnej mogg pracowacC rowniez wszystkie elektrownie wiatrowe,
jednakze wszystkie przy ograniczonej emisji hatasu do $rodowiska. Przewidywany
stopien ograniczenia emisji hatasu kazdej z turbin jest inny, dobierany indywidualnie i
zalezy od miejsca lokalizacji danej elektrowni wiatrowe;.

Przedstawiong analize wykonano w oparciu o zatozone wartosci mocy
akustycznych. Analize tg nalezy powtorzy¢ po udostepnieniu przez producenta
danych technicznych projektowanej turbiny.

Prowadzgc postepowanie w sprawie analizowanego przedsiewziecia nalezy
pamietac, ze zapisane wyzej wyniki i wnioski sg oparte na prognozie wynikajgcej z
komputerowej analizy projektu. Podana wyzej prognoza winna by¢é zweryfikowana w
oparciu o stan faktyczny inwestycji, jaki zostanie stwierdzony po jej realizacji na
podstawie pomiarow wykonanych w ramach analizy porealizacyjnej

7.2.5. Emisja infradzwigkow

Wedlug polskiej normy PN-86/N-01338 infradzwickami nazywamy dzwieki lub
hatas, ktérego widmo czestotliwosciowe zawarte jest w zakresie od 2 Hz do 16 Hz.
Wedtug ISO 7196 infradzwigkami nazywamy dzwigki lub hatas, ktérego widmo
czestotliwosciowe zawarte jest w zakresie od 1 Hz do 20 Hz.

W odniesieniu do infradzwiekéow sztucznego pochodzenia, funkcjonuje pojecie
hatasu infradzwiekowego oraz hatasu niskoczestotliwosciowego, ktéry obejmuje
zakres czestotliwosci od okoto 10 Hz do 250 Hz.

Infradzwieki wchodzgce w skifad hatasu infradzwiekowego, sg odbierane w
organizmie specyficzng drogg stuchowg (gtdbwnie przez narzad stuchu). Styszalnos¢
ich zalezy od poziomu cisnienia akustycznego. Stwierdzono jednak duzg zmiennos¢
osobniczg w zakresie percepcji stuchowe infradzwiekow, szczegdlnie dla najnizszych
czestotliwosci. Progi styszenia infradzwiekéw sg tym wyzsze, im nizsza jest ich
czestotliwosé i wynoszg na przyktad: dla czestotliwosci 2 Hz okoto 120-140 dB, dla
czestotliwosci 6 + 8 Hz okoto 100 dB, a dla czestotliwosci 12 + 16 Hz okoto 90 dB.

Poza specyficzng drogg stuchowg infradzwieki sg odbierane przez receptory czucia
wibracji. Progi tej percepcji znajdujg sie o 20 + 30 dB wyzej niz progi styszenia. Gdy
poziom cidnienia akustycznego przekracza wartos¢ 140 dB, infradzwieki moga
powodowac trwate, szkodliwe zmiany w organizmie. Mozliwe jest wystepowanie
zjawiska rezonansu struktur i narzgddw wewnetrznych organizmu, subiektywnie
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odczuwane juz od 100 dB jako nieprzyjemne uczucie wewnetrznego wibrowania. Jest to
obok ucisku w uszach jeden z najbardziej typowych objawow stwierdzonych przez
osoby narazone na infradzwieki. Jednak dominujgcym efektem wptywu infradzwiekow
na organizm, jest ich dziatanie ucigzliwe, wystepujgce juz przy niewielkich
przekroczeniach progu styszenia. Dziatanie to charakteryzuje sie subiektywnie
okreslonymi stanami nadmiernego zmeczenia, dyskomfortu, sennosci, zaburzeniami
rownowagi, sprawnosci psychomotorycznej oraz zaburzeniami funkcji fizjologicznych.
Obiektywnym potwierdzeniem tych standw sg zmiany w osrodkowym ukfadzie
nerwowym, charakterystyczne dla obnizenia stanu czuwania (wg informacji zawartych
na stronie internetowej Centralnego Instytutu Ochrony Pracy - www.ciop.pl.).

W przypadku elektrowni wiatrowych infradzwieki sg generowane w sytuacji, gdy
niewtasciwie wyprofilowana jest fopata turbiny i Zle dobrana predko$¢ obrotowa. W
poczgtkowym okresie rozwoju turbin wiatrowych byly one rzeczywiscie ucigzliwe dla
sgsiedztwa. Jednak zaostrzenia prawne i szybki rozwoj w tej dziedzinie doprowadzit
do uzyskania konstrukcji prawie nieemitujgcych infradzwiekow.

Na podstawie licznych badan (Ingielewicz, Zagubien 2004, Leventhall 2005,
Rogers 2005, Chouard 2006) mozna stwierdzic, ze:
e poziomy hatasu infradzwiekowego mierzone w bezposrednim sgsiedztwie sitowni
wiatrowych sg bardzo mate;

e poziom dzwieku G infradzwiekdw generowanych przez turbiny, mierzony w
odlegtosci 500 m jest praktycznie na poziomie tta akustycznego i jest nieodczuwalny
dla czlowieka. Przykladowo wg wynikéw pomiardw (Ingielewicz, Zagubien 2004) dla
FW Jankowice Wielkie poziom dzwieku G infradzwiekédw generowanych przez
turbiny wraz z ttem akustycznym zawierat sie w przedziale 56,4 dB dla 2 Hz do 78,4
dB dla 16Hz, natomiast poziom dzwieku G tla akustycznego po wytgczeniu
wszystkich turbin wynosit od 55,8 dla 2 Hz do 76,1 dB dla 16 Hz;

e infradZzwieki o poziomie dzwieku G, L mniejszym od 90 dB nie powodujg
zadnych dowiedzionych ujemnych skutkow na organizm cztowieka;

¢ infradzwieki o poziomie ci$nienia akustycznego nizszym od podanych wyzej progow
styszenia nie powodujg wrazenia stuchowego i nie sg odczuwalne przez cztowieka.

Reasumujac, elektrownie wiatrowe emitujg infradzwieki na bardzo niskim
poziomie, zdecydowanie ponizej wartosci moggcych wptywac na zdrowie ludzi.

7.2.6. Promieniowanie elektromagnetyczne

W sktad projektowanego zespotu elektrowni wiatrowych wchodzg nastepujace,
potencjalne zrodta promieniowanie elektromagnetycznego:

e stacja transformatorowa SN/110 kV (GPZ — abonencki),
e elektrownie wiatrowe;

e linie kablowe SN, fgczgce zespot elektrowni wiatrowych z projektowang stacjg
transformatorowg SN/110 kV;

e linia kablowa Ilub napowietrzna 110 kV t3czgca projektowang stacje
transformatorowg SN/110 kV z istniejgcym systemem elektroenergetycznym.

Przytacza kablowe SN (tfgczgce zespdt elektrowni ze stacjg transformatorows),
(majgce fgczy¢ stacje transformatorowg z elektrowniami wiatrowymi) oraz same
elektrownie  wiatrowe, nie  stanowig istotnych  zroédet  promieniowania
elektromagnetycznego. Technologia wykonania tego typu urzgdzen energetycznych, jak
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kable s$redniego napiecia i generatory (pragdnice) elektrowni wiatrowych, zakfada
stosowanie odpowiednich ekranow, uniemozliwiajgcych wypromieniowywanie energii
elektromagnetycznej do otoczenia — srodowiska.

W zwigzku z powyzszym istotnym zrodtem promieniowania elektromagnetycznego,
zwigzanym z funkcjonowaniem planowanego zespotu elektrowni wiatrowych, bedzie
przede wszystkim stacja transformatorowa SN/110 kV (stanowigca cze$¢ infrastruktury
technicznej zespotu elektrowni wiatrowych) oraz napowietrzna (lub kablowa - w
zaleznosci od wariantu) linia elektroenergetyczna 110 kV (tagczgca planowang stacje
transformatorowg SN/110 kV z istniejgcym systemem elektroenergetycznym).

Ze wzgledu na charakter oddziatywan i powigzanie projektowanego GPZ -
abonenckiego (stanowigcego czesC infrastruktury technicznej zespotu elektrowni
wiatrowych) oraz linii elektroenergetycznych 110 kV, oddziatywanie tych obiektow w
zakresie promieniowania elektromagnetycznego omoéwione zostato wspodlnie w rodz.
7.4.

7.2.7. Odpady
Etap budowy

W  trakcie  budowy projektowanego  przedsiewziecia  (drogi, sie¢
elektroenergetyczna, sie¢ telekomunikacyjna, fundamenty elektrowni, montaz
elektrowni) powstang odpady budowlane, zaliczane do nizej wymienionych grup wg
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 27 wrzesnia 2001 r. w sprawie katalogu
odpadéw - Dz. U. Nr 112, poz. 1206 (tab. 12). Szacunek ilosci odpadéw wykonano
metodg analogii do zrealizowanych juz zespotow elektrowni wiatrowych.

Tabela 12 Przewidywane rodzaje odpadow na etapie budowy elektrowni wiatrowych

Orientacyjna

Kod ilos¢
grupy Rodzaj odpadow (dla zespotu
odpadéw 12 elektrowni
wiatrowych)
15 ODPADY OPAKOWANIOWE; SORBENTY, TKANINY DO

WYCIERANIA, MATERIALY FILTRACYJNE | UBRANIA
OCHRONNE NIEUJETE W INNYCH GRUPACH

1501 Odpady opakowaniowe (wtacznie z selektywnie gromadzonymi
komunalnymi odpadami opakowaniowymi)

1501 01 | Opakowania z papieru i tektury 132 m?
1501 02 | Opakowania z tworzyw sztucznych 39,5m®
15 01 03 | Opakowania z drewna 6m?
15 01 04 | Opakowania z metali 0,014 t
1501 05 | Opakowania wielomateriatowe 0,5m?
1501 06 |Zmieszane odpady opakowaniowe 1,8 m?
1502 Sorbenty, materialy filtracyjne, tkaniny do wycierania i ubrania
ochronne

15 02 03 | Sorbenty, materialy filtracyjne, tkaniny do wycierania (np. szmaty, | 0,37 m®
Scierki) i ubrania ochronne inne niz wymienione w 15 02 02

17 ODPADY Z BUDOWY, REMONTOW | DEMONTAZU OBIEKTOW
BUDOWLANYCH ORAZ INFRASTRUKTURY DROGOWEJ
(WLACZAJAC GLEBE | ZIEMIE Z TERENOW
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ZANIECZYSZCZONYCH)
1701 Odpady materiatow i elementow budowlanych oraz
infrastruktury drogowej (np. beton, cegly, ptyty, ceramika)
17 01 01 | Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiérek i remontéw 15 m?

17 01 03 | Odpady innych materiatéw ceramicznych i elementéw wyposazenia| 1,2m?®

17 01 07 | Zmieszane odpady z betonu, gruzu ceglanego, odpadowych 2,6m?
materiatdw ceramicznych i elementéw wyposazenia inne niz
wymienione w 17 01 06

17 01 82 | Inne niewymienione odpady 2,3m?
17 02 Odpady drewna, szkla i tworzyw sztucznych

17 02 01 | Drewno 21m?
17 02 03 | Tworzywa sztuczne 1,8m3
17 03 Odpady asfaltow, smét i produktéw smotowych

17 03 80 | Odpadowa papa 3m?®

17 04 Odpady i ztomy metaliczne oraz stopéw metali

17 04 05 | Zelazo i stal 2,7 tony
17 04 11 | Kable inne niz wymienione w 17 04 10 377 mb
17 05 Gleba i ziemia (wlaczajac glebe i ziemie z terenéw

zanieczyszczonych oraz urobek z pogtebiania)

17 05 04 | Gleba i ziemia, w tym kamienie, inne niz wymienione w 17 05 03 26400 m®

17 06 Materialy izolacyjne oraz materialy konstrukcyjne zawierajace
azbest

17 06 04 | Materiaty izolacyjne inne niz wymienione w 17 06 01 i 17 06 03 2,3m?

Zrédto: opracowanie wiasne, klasyfikacja odpadéw wg Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 27
wrzesnia 2001 r. w sprawie katalogu odpadow.

Znaczna czes¢ ww. odpaddw (z wyjatkiem gleby i ziemi) bedzie tymczasowo
gromadzona w przeznaczonych do tego kontenerach/pojemnikach, co zminimalizuje
ryzyko przedostania sie zanieczyszczenh do srodowiska gruntowo-wodnego. Wiekszos¢
odpaddw z grupy 17 wymienionych w tabeli 7, z wyjatkiem odpaddéw grup 17 01 81, 17
02 03,1704 11117 06 04, ich posiadacz (Inwestor lub Wykonawca robét), zgodnie z
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 21 kwietnia 2006 r. w sprawie listy
rodzajéw odpadow, ktore posiadacz odpadéw moze przekazywaé osobom fizycznym
lub jednostkom organizacyjnym, niebedgcym przedsigebiorcami oraz dopuszczalnych
metod ich odzysku (Dz. U. Nr 75, poz. 527, zm. Dz. U. z 2008 r. Nr 235, poz. 1614),
moze przekaza¢ osobom fizycznym lub jednostkom organizacyjnym, niebedgcym
przedsiebiorcami, do wykorzystania na ich wtasne potrzeby (zgodnie z zasadami
okreslonymi w ww. rozporzgdzeniu).

Odpady, ktére nie zostang przekazane osobom fizycznym Ilub jednostkom
organizacyjnym niebedgcym przedsiebiorcami, do wykorzystania na ich wiasne
potrzeby, muszg zosta¢ wywiezione na koszt Inwestora, na legalnie dziatajgce
sktadowisko odpadow. Wywdzka przeprowadzona musi zostaé przez podmiot
gospodarczy posiadajgcy odpowiednig decyzje Starosty Powiatu Grajewskiego lub
innego.

Zasady postepowania z odpadami regulujg ustawa o odpadach (tekst jednolity
Dz. U. z 2007 r. nr 39, poz. 251 z p6zn. zm.) i rozporzgdzenia wykonawcze do niej.
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Etap eksploatacji

W trakcie eksploatacji zespotu elektrowni wiatrowych i infrastruktury
towarzyszgcej nie bedg powstawac¢ odpady, z wyjgtkiem odpadow zwigzanych z
okresowymi pracami konserwacyjnymi urzgdzen technicznych.

Dla réznych typow turbin, zgodnie z danymi producentéw, mozna zatozy¢ wymiane
oleju przektadniowego z czestotliwoscig od 1 raz na rok do 1 raz na kilkanascie lat (jest
to sprawa indywidualna nawet dla poszczegodlnych elektrowni wiatrowych w obrebie
farmy - czy olej powinien by¢ wymieniony ustala sie na podstawie analiz w cyklu
pétrocznym dla oleju przektadniowego i w cyklu rocznym dla oleju hydraulicznego). llos¢
oleju w jednej turbinie, zaleznie od typu, ksztattuje sie na poziomie 60 - 90 I.

W przypadkach koniecznosci wymiany oleju i filtréw w podzespotach turbin moga
powstawac odpady niebezpieczne (tab. 13).

Tabela 13 Przewidywane rodzaje i ilosci odpadéw niebezpiecznych w planowanym
zespole elektrowni wiatrowych na etapie funkcjonowania

Orientacyjna
ilos¢ odpaddw
w ciggu roku | Sposob postepowania
(dla zespotu z odpadami
12 elektrowni
wiatrowych) v

Lp. Rodzaj odpadu Kod

1 | mineralne oleje hydrauliczne 1301 10* | ok. 1,5 [m3 ?
nie zawierajace zwigzkow ’
chlorowcoorganicznych

przekazywanie
odbiorcy odpadow

2 mineralne.oleje' silnikowe, 1302 05* | ok.9 [m7 przekazywanie
przektadniowe i smarowe odbiorcy odpadow

niezawierajgce zwigzkéw
chlorowcoorganicznych

3 | inne oleje silnikowe, 1302 08* | ok. 2,6 [m% ¥ przekazywanie
przekfadniowe i smarowe odbiorcy odpaddéw

4 | opakowania zawierajgce 1501 10* | ok. 2,3 [m? wykorzystywane do
pozostatosci substanciji przejsciowego maga-
niebezpiecznych lub nimi zynowania odpadéw
zanieczyszczone i/lub przekazywane

odbiorcy odpadow

5 | sorbenty, materiaty filtracyjne, 1502 02* | ok. 90 [kg] przekazywanie
tkaniny do wycierania i ubrania odbiorcy odpadéw
ochronne zanieczyszczone

substancjami niebezpiecznymi

6 | zuzyte urzadzenia zawierajace | 1602 13* | ok. 46 k] przekazywanie
niebezpieczne elementy inne odbiorcy odpadéw

niz wymienione w 16 02 09 do
16 02 12

Zrédto: opracowanie wiasne, klasyfikacja odpadéw wg Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 27
wrzesénia 2001 r. w sprawie katalogu odpaddw.

Y Szacunek na podstawie informacji z funkcjonujacych zespotéw elektrowni wiatrowych.

4 Przepracowane oleje hydrauliczne stanowig odpad po wykonaniu (przecietnie co 5 lat) gtéwnego
przegladu instalacji oleju hydraulicznego — miedzy przeglgdami ew. niewielkie przecieki usuwane sg
przy uzyciu tkanin do wycierania.
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¥ Przepracowane oleje przektadniowe stanowi¢ mogg odpad tylko w przypadku nieprzewidziane;j
utraty ich wiasciwosci (w normalnej eksploatacji nie przewiduje sie wymiany tego oleju) - ew.
niewielkie przecieki usuwane sg przy uzyciu tkanin do wycierania.

Oleje przepracowane (Ip. 1, 2 w tabeli 8), w przypadku konieczno$ci spuszczenia
oleju z instalacji, gromadzone powinny by¢ w szczelnych pojemnikach (Ip. 4 w tabeli
8) w zamknietej wiezy elektrowni wiatrowej, w sposdb uniemozliwiajgcy rozlanie, na
utwardzonym nieprzepuszczalnym podtozu.

Zgodnie z ww. Rozporzgdzeniem:

,Oleje odpadowe zbiera sie | magazynuje selektywnie wedtug wymagan
wynikajgcych ze sposobu przemystowego ich wykorzystania lub unieszkodliwiania

(..)

Oleje odpadowe zbiera sie do szczelnych pojemnikow, wykonanych z materiatow
trudno palnych, odpornych na dziatanie olejow odpadowych, odprowadzajgcych
fadunki elektrycznosci  statycznej, wyposazonych w szczelne zamkniecia,
zabezpieczonych przed sttuczeniem (...)

Pojemniki do zbierania odpaddw mogg by¢ stosowane w rotacji pomiedzy
wytworcg odpadow, a ich kolejnym posiadaczem, miejscem odzysku albo
unieszkodliwiania”

Materiaty filtracyjne i tkaniny do wycierania (Ip. 5 w tabeli 8) gromadzone powinny
by¢ w specjalnych pojemnikach na poziomach obstugi generatoréw wiatrowych i po
zapetnieniu przekazywane odbiorcy odpadéw.

Na odbior i unieszkodliwiane olejow przepracowanych oraz tkanin zaolejonych
wymagane jest zawarcie umowy z uprawniong firma.

Zuzyte urzagdzenia zawierajgce niebezpieczne elementy (Ip. 6 w tabeli 8),
gromadzone powinny by¢ w metalowych opakowaniach producenta w wyznaczonym
miejscu w pomieszczeniu magazynu podrecznego w sposob zabezpieczajgcy przed
sttuczeniem. Na odbiér i unieszkodliwienie zuzytych zrédet Swiatta wymagane jest
zawarcie umowy z uprawniong firma.

Etap likwidacji

Na etapie likwidacji zespotu elektrowni wiatrowych (demontaz elektrowni i staciji
elektroenergetycznej, likwidacja fundamentow elektrowni i stacji, likwidacja sieci
elektroenergetycznej i telekomunikacyjnej) powstang odpady budowlane, zaliczane do
grupy 17 wg Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 27 wrzeénia 2001 r. w sprawie
katalogu odpaddw - Dz. U. Nr 112, poz. 1206 (tab. 1); szacunek ilosci odpadéw wykonano
metodg analogii do zrealizowanych juz zespotéw elektrowni wiatrowych. (zob. tab. 14).

Tabela 14 Przewidywane rodzaje odpaddw na etapie likwidacji zespotu 12 elektrowni

wiatrowych
Kod grupy Rodzaj odpadu Orie_nta}c’yjna
odpadow ilos¢
17 ODPADY Z BUDOWY, REMONTOW | DEMONTAZU
OBIEKTOW BUDOWLANYCH ORAZ INFRASTRUKTURY
DROGOWEJ (WLACZAJAC GLEBE | ZIEMIE Z TERENOW
ZANIECZYSZCZONYCH)
17 01 Odpady materiatéw i elementéw budowlanych oraz
infrastruktury drogowej (np. beton, cegtly, ptyty, ceramika)
170101 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiérek i remontow ok. 17 600 m®
17 01 07 Zmieszane odpady z betonu, gruzu ceglanego, odpadowych ok. 9 m?
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materiatdw ceramicznych i elementéw wyposazenia inne niz
wymienione w 17 01 06
170181 Odpady z remontéw i przebudowy drég ok. 1472 m®
17 02 Odpady drewna, szkia i tworzyw sztucznych
17 02 03 Tworzywa sztuczne (fopaty wirnika) ok. 200 t
17 04 Odpady i ztomy metaliczne oraz stopéw metali
170405 | Zelazo i stal (gondola, piasta, wieza elektrowni) ok. 4900 t
(jedna elektrow-
nia ok. 410 t)
1704 11 Kable inne niz wymienione w 17 04 10 ok. 16 500 mb

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie szacunkéw z prac rozbidrkowych elektrowni wiatrowych w
krajach UE, klasyfikacja odpadéw wg Rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 27 wrzesnia
2001 r. w sprawie katalogu odpaddéw.

Odpady bedg odbierane przez uprawnione podmioty — odpowiedzialne za
gospodarowanie odpadami po ich demontazu.

Zasady postepowania z odpadami regulujg ustawa o odpadach (tekst jednolity Dz.
U. z 2007 r. nr 39, poz. 251 z pdzniejszymi zmianami) i rozporzgdzenia wykonawcze do
niej.

7.2.8. Roslinnos¢ i réznorodnosé¢ biologiczna

Oddziatywanie elektrowni wiatrowych na szate roslinng bedzie miato miejsce
wytgcznie na etapie inwestycyjnym. Na terenach bezposredniej lokalizacji elektrowni
wiatrowych (place serwisowe), stacji elektroenergetycznej oraz na terenach nowych
drog dojazdowych zlikwidowana zostanie aktualnie wystepujgca ro$linnosc,
reprezentowana gtdwnie przez agrocenozy.

W trakcie budowy elektrowni wiatrowych, w zwigzku z uzyciem ciezkiego sprzetu
i skladowaniem elementow konstrukcyjnych, mogg tez wystgpiC okresowe
przeksztatcenia fizyczne szaty roslinnej w sasiedztwie terendéw bezposrednigj
lokalizacji elektrowni.

Projektowane tereny elektrowni potozone sg w obrebie uzytkow rolnych, zajetych
aktualnie przez uprawy polowe.

Ustalenia projektu ,Planu...” zachowujg najwartosciowsze (gtéwnie drzewostany
oraz siedliska hydrogeniczne) elementy srodowiska przyrodniczego wystepujace na
obszarze, w tym na terenach znajdujgcych sie w obrebie Gniewskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu.

7.2.9. Fauna

W trakcie budowy elektrowni wiatrowych, w efekcie ucigzliwosci zwigzanych z
funkcjonowaniem sprzetu budowlanego (hatas, spaliny, drgania, zagrozenie fizyczne)
i dojazdami na place budowy, fauna wyemigruje prawdopodobnie okresowo na
sgsiednie tereny, z wyjgtkiem gatunkoéw tatwo podlegajgcych synantropizaciji, o
duzych zdolnosciach adaptacyjnych do zmiennych warunkéw $rodowiskowych
(przede wszystkim niektére gatunki gryzoni i ptakow).

Na terenach bezposredniej lokalizacji elektrowni wiatrowych i na terenach
nowych drég dojazdowych, w zwigzku z likwidacjg pokrywy glebowej, wystgpi takze
likwidacja fauny glebowe;j.
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Oddziatywanie na etapie funkcjonowania elektrowni wiatrowych na zwierzeta,
zwlaszcza na fruwajgce, jest jednym z wazniejszych, potencjalnych skutkéw
przyrodniczych eksploatacji elektrowni wiatrowych. Oddziatywanie na ptaki i
nietoperze (oddziatywanie na bezkregowce jest nierozpoznane) moze przejawiac sie
gtdbwnie przez:

e Smiertelnos¢ w wyniku kolizji z konstrukcjami elektrowni;

e zmiany rozmieszczenia zwierzat w wyniku utraty siedlisk na terenie lokalizacji
elektrowni i w jego otoczeniu, w tym w wyniku akustycznego oddziatywania
elektrowni wiatrowych;

e zmiany tras przelotow.

Ptaki

Generalnie, liczba kolizji ptakéw z turbinami jest funkcjg liczebnosci ptakow
uzytkujgcych dany teren. Najwiekszg smiertelnos¢ ptakow notowano w przypadku
elektrowni wiatrowych zlokalizowanych na terenach (Gromadzki 2002)*":

e atrakcyjnych dla ptakow jako Zzerowiska;
e stanowigcych trasy regularnych przelotow wedréwkowych;
e stanowigcych trasy regularnych dolotow na zerowisko lub noclegowisko.

Udokumentowano takze wptywy sktadu gatunkowego ptakéw na ich
Smiertelnos¢, co wynika z miedzygatunkowych roznic wysokos$ci przelotow i
dobowego rozktadu aktywnosci wedréwkowe;.

Istotny wptyw na wzrost zagrozenia kolizji ptakdéw z konstrukcjami elektrowni
majg ponadto:

e parametry konstrukcji elektrowni: wysokos$¢, Srednica rotorow, predkos¢ obrotow
rotoréw, oswietlenie nocne;

e wielkos¢ zespotu elektrowni i ich wzajemne rozmieszczenie;

e warunki meteorologiczne (przede wszystkim widoczno$¢);

e pora doby: $wit, dzieh, zmierzch i noc (rézna aktywnosc¢ ptakow i widocznos$é);
e pora roku: wiosenne przeloty, legi, jesienne przeloty, zimowanie.

Odstraszajgcy efekt elektrowni wiatrowych wobec ptakéow obserwowano w
odlegtosci do ok. 800 m, przecietnie 200-500 m (Gromadzki 2002). Tereny lokalizacji
elektrowni i ich otoczenie sg stabiej wykorzystywane jako miejsca zerowania,
odpoczynku i gniazdowania ptakéw, wystepujg tez zmiany przelotéw ptakow.
Odstraszajgcy wptyw elektrowni wiatrowych na ptaki stanowi zarazem czynnik
obnizajgcy ich smiertelnos¢.

Whnioski z monitoringu ornitologicznego obszaru planu (Busse, 2009)

Przedstawione wyniki monitoringu wskazujg, ze omawiana farma charakteryzuje sie
ogolnie przecietnymi walorami dla wystepowania awifauny.

Y Gromadzki M., 2002, Uwarunkowania faunistyczne — ornitologiczne, w: Gromadzki M., Przewozniak
M., Ekspertyza nt. ekologiczno-krajobrazowych uwarunkowan lokalizacji elektrowni wiatrowych w
potnocnej (Pobrzeze Battyku) i w centralnej czesci woj. pomorskiego BPiIWP ,Proeko” , Gdansk.
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Na badanym terenie kolizyjnoSci ptakow, estymowane 2z uwzglednieniem
warunkow lokalnych, sg przecietne. Farma w tym miejscu nie bedzie stanowita
istotnego zagrozenia kolizyjnego dla ptakow.

Farma nie stanowi zagrozenia dla gatunkow, dla ktérych zostat ustanowiony
obszar Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty, jak rowniez dla innych obszarow ochrony
w dalszej okolicy.

Nietoperze

Najwazniejszymi miejscami zerowania nietoperzy w krajobrazie rolniczym sg
zwykle zbiorniki wodne (Downs i Racey 2006), zas podstawowymi trasami przelotow
miedzy kryjéwkami a zerowiskami — liniowe elementy krajobrazu, zwtaszcza szpalery
drzew (Verboom i Huitema 1997). Istotnymi miejscami zerowania dla nietoperzy
moga byC¢ rowniez ptaty liSciastych starodrzewi i ich skraje (Walsh i Harris 1996,
Russ i Montgomery 2002). Natomiast na terenach otwartych aktywnosc¢ nietoperzy z
rodzaju Pipistrellus spada do zera juz w odlegtosci 70 metréw od rzeki czy zbiornika
wodnego, osigga rowniez minimalne wartosci okoto 40 metréw od linii drzew (Downs
i Racey 2006).

Wiekszos¢ nietoperzy unika pozbawionych drzew, rozlegtych pdol uprawnych
(Lesinski i in. 2000). W swietle tych danych, turbiny potozone w odlegtosci wiekszej
niz 100-200 metrow od zadrzewien liniowych i zbiornikow wodnych powinny stanowi¢
jedynie niewielkie zagrozenie dla nietoperzy.

Whnioski z monitoringu chiropterologicznego obszaru planu (Czablewska,
2010)

Ryzyko wystgpienia kolizji nietoperzy z turbinami planowanej farmy elektrowni
wiatrowych, moze wystgpi¢ przedewszysykim w okresie wedréowki wiosennej i na
poczatku tworzenia Kkolonii rozrodczych (dotyczy przede wszystkim borowca
wielkiego oraz w mniejszym stopniu karlika mniejszego) oraz péznym latem i jesienig
tj. w okresie migracji jesienne;.

W obecnym czasie nie stwierdzono mozliwosci wystgpienia oddziatywania
skumulowanego z innymi przedsiewzieciami, planowana farma wiatrowa nie przecina
bezposrednio wiekszych szlakow migracyjnych.

Aby ograniczy¢ ryzyko smiertelnosci nietoperzy w trakcie budowy, eksploatacji
czy ewentualnej likwidacji zespotu elektrowni wiatrowych w gminie Gniew wskazane
sg nastepujgce dziatania minimalizujgce:

1. zrezygnowanie z budowania elektrowni wiatrowych we wnetrzu lasow, skupien
drzew, a takze w odlegtosci mniejszej niz 200m od granic lasow i brzegow
zbiornikow wodnych;

2. utrzymywanie nowych, liniowych elementow infrastruktury bedgcych w zarzgdzie
inwestora, takich jak drogi techniczne, w stanie bezdrzewnym — nieobsadzanie
ich drzewami i krzewami, jak rowniez usuwanie spontanicznie pojawiajgcych sie,
nowych zakrzewien w takich miejscach, gdyz takie przeksztatcenia szaty
roslinnej mogtyby doprowadzi¢ do wzrostu aktywnosSci nietoperzy na omawianym
obszarze (por. Downs i Racey 2006);

3. w okresie od 05.05 do 25.06, od 10.08 do 15.09 oraz od 01.10 do 15.10
wytgczanie turbin wiatrowych 10 i 11 w godzinach migdzy zachodem a
wschodem storica przy predko$ci wiatru ponizej 6 m/s, kiedy zachodzi okoto 80%
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przypadkow kolizji nietoperzy z topatami wirnikow (por. Dirr 2007, Baerwald i in.
2009); zaproponowany okres obligatoryjnego wytgczania elektrowni pokrywa sie
ze stwierdzonymi szczytami aktywnoSci borowca wielkiego i karlika wiekszego,
zwigzanymi najprawdopodobniej z ich wedrowkg wiosenng i jesienng;

4. przeprowadzenie trzyletniego monitoringu porealizacyjnego, opartego o0
poszukiwanie ewentualnych zabitych nietoperzy i automatyczng rejestracje ich
aktywnosci przy wybranych wiatrakach, pozwalajgcego oszacowac aktualny
wptyw inwestycji na chiropterofaune, zgodnie z metodykg zawartg w aktualnych,
krajowych ,Wytycznych dotyczgcych oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych
na nietoperze” oraz opracowaniach Brinkmanna (2006) i Arnetta (2005). W
przypadku, gdyby odnotowano wysokg SmiertelnosSc nietoperzy w ktérymkolwiek
Z okresow fenologicznych Ilub przy innych niz wskazane turbinach, nalezy
rozszerzy¢ okres (i zakres przestrzenny) wytgczania wybranych turbin w nocy
podczas stabego wiatru. Szczegdlng uwage nalezy zwrdcic na okres od 20
kwietnia do 5 maja, kiedy odnotowano dodatkowy szczyt aktywnosSci borowca
wielkiego zwigzany z migracjg wiosenng, cho¢ — w Swietle dotychczasowej
literatury — w tym okresie $miertelno$c tych zwierzgt w kolizjach z elektrowniami
wiatrowymi jest relatywnie niska (Dirr 2007). Z drugiej strony, w przypadku,
gdyby monitoring akustyczny w kolejnych latach nie zarejestrowat niektorych
szczytow aktywnoSci nietoperzy w okresie migracji sezonowych, mozliwa bytaby
korekta terminow wytgczania turbin, lub catkowita rezygnacja z tego rozwigzania.

Inne zwierzeta

Oddziatywanie fal dzwiekowych (w petnym zakresie spektrum, w tym ultra- i
infradzwiekow), wibracji i ruchu $migiet na kregowce naziemne i wodne oraz na
bezkregowce jest prawdopodobne, ale nie byto, jak sie wydaje, badane (Goc,
Meissner, 2007). Najwazniejszy skutek ekologiczny eksploatacji elektrowni wiatrowych -
Smiertelnos¢ ptakow - powoduje dodatkowo zmiany w rozmieszczeniu padlinozercow,
dla ktérych tereny elektrowni wiatrowych mogg by¢ atrakcyjnym zerowiskiem.

Zespoty elektrowni wiatrowych mogg stanowi¢ bariery ekologiczne na szlakach
wedréwek zwierzat fruwajgcych i poruszajgcych sie po lgdzie. Wydaje sie, iz w
wiekszosci przypadkéw mogg by¢ one ominiete przez zwierzeta.

Na etapie likwidacji ustanie wszelkie oddziatywanie inwestycji na zwierzeta, w
tym na ptaki i nietoperze.

7.2.10. Formy ochrony przyrody, w tym obszary Natura 2000
7.2.10.1. Obszar planu

Poinocna czes¢ obszaru ,Planu...” potozona jest w granicach Gniewskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu (rys. 4 i zat. kartogr.).

Celem tworzenia obszaréw chronionego krajobrazu jest w szczegdlnosci
zapewnienie powigzania terendw poddanych ochronie w system obszarow
chronionych (Kostarczyk, Przewozniak 2002).

Wplyw planowanego przedsiewziecia na walory krajobrazowe, Gniewskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu (na obszarze ,Planu...”), bedzie ograniczony przez
wystepujgcy na obszarze chronionego krajobrazu drzewostan.
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Planowany zespét elektrowni widoczny bedzie z odlegtosci ok 350 m (odlegtosc
do najblizszych elektrowni), oraz na jego tle.

Dla obszaréw chronionego krajobrazu w wojewodztwie pomorskim obowigzuje
Uchwata Nr 1161/XLVII/10 Sejmiku Wojewodztwa Pomorskiego z dnia 28 kwietnia
2010 r. (Dz. Urz. woj. pom. Nr 80, poz. 1455).

Zgodnie z ww. uchwatg w obrebie obszarow chronionego krajobrazu woj.
pomorskiego, obowigzujg nastepujgce przepisy (z wytaczeniami):

§5

1. Na obszarach chronionego krajobrazu, (...) wprowadza sie nastepujgce zakazy:

1) zabijania dziko wystepujgcych zwierzgt, niszczenia ich nor, legowisk, innych
schronienn i miejsc rozrodu oraz ftarlisk, ztozonej ikry, z wyjgtkiem amatorskiego
potowu ryb oraz wykonywania czynnoSci zwigzanych z racjonalng gospodarkg rolng,
le$ng, rybackg i towiecka;

2) realizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywa¢ na Srodowisko w
rozumieniu przepisow ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku jego ochronie , udziale spofeczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz ocenach oddziatywania na Srodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz
1227 ze zm.);

3) likwidowania i niszczenia zadrzewien Srodpolnych, przydroznych i nadwodnych,
Jjezeli nie wynikajg one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia
bezpieczenstwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania,
remontow lub naprawy urzgdzen wodnych;

4) wydobywania do celow gospodarczych skat, w tym torfu, oraz skamieniatosci, w tym
kopalnych szczatkow roslin i zwierzat, a takze mineratow i bursztynu;

5) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztafcajgcych rzezbe terenu, z wyjgtkiem
prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwsztormowym, przeciwpowodziowym lub
przeciwosuwiskowym lub utrzymaniem, budowg, odbudowa, naprawg lub remontem
urzgdzen wodnych;

6) dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuzg innym celom niz ochrona
przyrody lub zrownowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i le$nych oraz racjonalna
gospodarka wodna lub rybacka;

7) likwidowania naturalnych zbiornikbw wodnych, starorzeczy i obszarow wodno-
btotnych;

8) lokalizowania obiektow budowlanych w pasie szerokosci 100 m od linii brzegow
rzek, jezior i innych zbiornikbw wodnych, z wyjatkiem urzgdzenr wodnych oraz
obiektow stuzgcych  prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej, le$nej Ilub
rybackiej.

(...)
§ 7. 1. Zakazy, o ktérych mowa w § 5, nie dotyczg:
1) wykonywania zadan na rzecz obronnoSci kraju i bezpieczernstwa panstwa;

2) prowadzenia akcji ratowniczej oraz dziatan zwigzanych z bezpieczenstwem
powszechnym;

3) realizacji inwestycji celu publicznego
2. Zakaz, o ktérym mowa § 5 pkt 2, nie dotyczy:

1) realizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na Srodowisko, dla
ktorych przeprowadzona ocena oddziatywania na Srodowisko wykazata brak
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zZnaczgco negatywnego wptywu na ochrone przyrody obszaruchronionego
krajobrazu

2) realizacji przedsiewzie¢ potencjalnie moggcych znaczgco oddziatywac¢ na
Srodowisko dla ktorych organochrony Srodowiska stwierdzit brak koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

3. Zakazy, o ktérych mowa § 5 ust. 8 (...), nie dotyczg:

1) obszaréw zwartej zabudowy miast i wsi, w granicach okre$lonych w studiach
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gmin (lub w
rownorzednych  dokumentach  planistycznych), gdzie dopuszcza sie
uzupetnianie zabudowy mieszkaniowej i ustugowej pod warunkiem
wyznaczenia nieprzekraczalnej linii zabudowy od brzegu wod, okreslonej
poprzez potgczenie istniejgcych budynkow na przylegajgcych dziatkach,

(..

3) wyznaczanych w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego
terenow dostepu do wod publicznychoraz w zakresie niezbednym do petnienia
funkcji plaz, kgpielisk i przystani,

(...)

5) istniejgcych,  obiektow  letniskowych,  mieszkalnych |  ustugowych,
zrealizowanych na podstawie  miejscowychplanow  zagospodarowania
przestrzennego, ktore utracity moc przed dniem 1 stycznia 2004 r. - gdzie
dopuszcza sie przebudowe i modernizacje istniejgcego zainwestowania w celu
poprawy standardow ochrony Srodowiska oraz walorow estetyczno-
krajobrazowych, pod warunkiem nie zwiekszania powierzchni zabudowy, a
takze nie przyblizania zabudowy do brzegow waod, jezeli w trakcie postepowania
strona wykaze brak niekorzystnego wpfywu planowanej inwestycji na chronione
w danym obszarze ekosystemy i krajobraz.

Ww. uchwata zawiera rowniez ustalenia dotyczgce czynnej ochrony ekosystemow
lesnych, nielesnych ekosystemow lgdowych i ekosystemow wodnych w odniesieniu
do obszardéw chronionego krajobrazu na terenie wojewédztwa pomorskiego.

Ustalenia ,Planu...” uwzgledniajg ich czesciowg lokalizacje w obrebie
Gniewskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu i nie naruszajg ww. przepisow prawa.

Ochrona gatunkowa roslin i zwierzat

Zgodnie z ustawg o ochronie przyrody (Dz. U. z 2004. Nr 92, poz. 880) na
obszarze planu, tak jak w catej Polsce, obowigzuje ochrona gatunkowa roslin,
zwierzat i grzybow. Realizacja ustalen ,Miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego...” w zakresie lokalizacji zespotu elektrowni wiatrowych nie
spowoduje zagrozenia dla chronionych gatunkéw roslin (lokalizacja na terenach
rolnych) i zwierzat z wyjgtkiem potencjalnego oddziatywania na chronione gatunki
ptakow i nietoperzy, o osobniczym charakterze, nie zagrazajgce populaciji.

Ochrona terenéw zieleni i zadrzewien

Uwarunkowania ochrony drzew i krzewOw na obszarze projektu ,Planu...”
zawiera Ustawa o ochronie przyrody (tekst jednolity Dz. U. z 2009, Nr 151, poz. 1220
ze zm.):

Art. 83.

1. Usuniecie drzew lub krzewdw z terenu nieruchomosci moze nastgpic, z zastrzezeniem
ust. 2 i 2a, po uzyskaniu zezwolenia wydanego przez wdojta, burmistrza albo prezydenta
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miasta na wniosek posiadacza nieruchomosci. Jezeli posiadacz nieruchomosci nie jest
wtascicielem - do wniosku dofgcza sie zgode jej wtasciciela.
2. Zezwolenie na usuniecie drzew lub krzewdw z terenu nieruchomosci wpisanej do rejestru
zabytkow wydaje wojewddzki konserwator zabytkow.
,2a. Zezwolenie na usuniecie drzew w obrebie pasa drogowego drogi publicznej, z
wytgczeniem obcych gatunkow topoli, wydaje sie po uzgodnieniu z regionalnym dyrektorem
ochrony Srodowiska.
2b. Niewyrazenie stanowiska w terminie 30 dni od dnia otrzymania projektu zezwolenia, o
ktérym mowa w ust. 2a, przez regionalnego dyrektora ochrony Srodowiska uznaje sie za
uzgodnienie zezwolenia.

2c. Organ wtasciwy do wydania zezwolenia, o ktorym mowa w ust. 1, przed jego wydaniem
dokonuje ogledzin w zakresie wystepowania w obrebie zadrzewien gatunkéw chronionych.”

(...)

5. Wydanie zezwolenia na usuniecie drzew lub krzewbw na obszarach objetych ochrong
krajobrazowg w granicach (...) rezerwatu przyrody wymaga uzyskania zgody (...)
regionalnego dyrektora ochrony przyrody.

6. Przepisow ust. 1i 2 nie stosuje sie do drzew lub krzewow:
1) w lasach;

2) owocowych, z wylgczeniem rosngcych na terenie nieruchomosci wpisanej do
rejestru zabytkbw oraz w granicach parku narodowego lub rezerwatu przyrody - na
obszarach nieobjetych ochrong krajobrazowsg;

3) na plantacjach drzew i krzewow;

4) ktorych wiek nie przekracza 10 lat;

5) usuwanych w zwigzku z funkcjonowaniem ogrodéw botanicznych Iub
zoologicznych;

6) (uchylony);

7) usuwanych na podstawie decyzji wiasciwego organu z obszarow potozonych
miedzy linig brzegu a watem przeciwpowodziowym lub naturalnym wysokim brzegiem, w
ktéry wbudowano trase waftu przeciwpowodziowego, z watéw przeciwpowodziowych i
terenéw w odlegto$ci mniejszej niz 3 m od stopy watu;

8) ktére utrudniajg widoczno$¢ sygnalizatorow | pociggéw, a takze utrudniajg
eksploatacje urzgdzenn kolejowych albo powodujg tworzenie na torowiskach zasp
Snieznych, usuwanych na podstawie decyzji wtasciwego organu;

9) stanowigcych przeszkody lotnicze, usuwanych na podstawie decyzji wtasSciwego
organu;

10) usuwanych na podstawie decyzji wtasciwego organu ze wzgledu na potrzeby
zwigzane z utrzymaniem urzgdzen melioracji wodnych szczegobtowych.

Ustalenia projektu ,Planu...” zawierajg zapisy dotyczgce zachowania istniejgcych
terendw lesnych i innej zieleni drzewiastej na obszarze ,Planu...”.

Ewentualne usuniecie drzew lub krzewow wymagac¢ bedzie uzyskania
zezwolenia Burmistrza miasta Gniew.

7.2.10.2. Otoczenie obszaru ,,Planu...”

Charakterystyke form ochrony przyrody w otoczeniu obszaru ,Planu...” zawiera
rozdz. 5. Ponizej przedstawiono uwarunkowania ochrony przyrody i problemy jej
wdrazania w Swietle ustalen projektu ,Planu...” zwtaszcza w aspekcie lokalizacji
elektrowni wiatrowych.
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Rezerwaty przyrody

Najblizsze rezerwaty przyrody ,Opalenie Gérne” oraz ,Opalenie Dolne” potozone sg w
minimalnej odlegtosci odpowiednio ok. 1,6 i 1,5 km od najblizszej elektrowni. Realizacja
planowanego przedsiewziecia nie naruszy przepisOw ustawy o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2004 r., Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.) obowigzujgcych w rezerwatach
przyrody i nie wptynie negatywnie na cel ochrony rezerwatu. Jest nim zachowanie
florystycznie cennych (lasy grgdowe, lasy swierkowe, cenne gatunki roslin zielnych)
elementow przyrody.

Ze wzgledu na odlegtos¢ (ponad 6 km od granic obszaru), nie wystgpi
jakiegokolwiek oddziatywanie na przyrode pozostatych rezerwatow.

Obszary chronionego krajobrazu

Realizacja przedsiewziecia nie naruszy przepisow dotyczgcych obszaréw
chronionego krajobrazu w wojewddztwie pomorskim. Bliskie potozenie obszaru
,Planu...” w stosunku do ,Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny Kwidzynskiej” i
od potudnia ,Nadwislanskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu® sprawi, ze
elektrownie wiatrowe bedg widoczne z i na tle ww. obszarow chronionego krajobrazu
z odlegtosci rzedu 2-3 km.

Planowany zespét elektrowni wiatrowych nie bedzie miat wplywu na funkcje
Nadwislanskiego OChK jako korytarza ekologicznego oraz nie bedzie miat wptywu
na chronione gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedliska znajdujgce sie w obrebie jego
granic.

Obszary Natura 2000

Gtownym celem utworzenia sieci Natura 2000 jest utrzymanie bior6znorodnosci
poprzez ochrone cennych siedlisk oraz gatunkéw flory i fauny w panstwach
nalezgcych do Unii Europejskiej. Sie¢ obszarow Natura 2000 obejmuje obszary
specjalnej ochrony ptakéw i specjalne obszary ochrony siedlisk.

W ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2004 r., Nr
92, poz. 880 z p6zn. zm.) w odniesieniu do obszaréw Natura 2000 zapisano m. in.,
ze:

()
Art. 33. 1. Zabrania sie, z zastrzezeniem art. 34, podejmowania dziatari moggcych, osobno lub w

potgczeniu z innymi dziataniami, znaczgco negatywnie oddziatywac na cele ochrony obszaru
Natura 2000, w tym w szczegdlnoSci:

1) pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkow ro$lin i zwierzat, dla ktorych
ochrony zostat wyznaczono obszar Natura 2000 lub

2) wplyngC negatywnie na gatunki, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 lub
3) pogorszyc integralno$c obszaru Natura 200 lub jego powigzania z innymi obszarami.

2. Przepis ust. 1 stosuje sie odpowiednio do proponowanych obszaréw majgcych znaczenie dla
Wspdlnoty, znajdujgcych sie na liscie, o ktérej mowa w art. 27 ust. 3 pkt 1, do czasu
zatwierdzenia przez Komisje Europejskg jako obszary majgce znaczenie dla Wspdlnoty i
wyznaczenia ich jako specjalne obszary ochrony siedlisk.

3. Projekty polityk, strategii, planow i programéw oraz zmian do takich dokumentow a takze
planowane przedsiewziecia, ktore mogg znaczgco oddziatywac na obszar Natura 2000, a
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ktore nie sg bezpo$rednio zwigzane z ochrong obszaru Natura 2000 lub obszaréw, o ktérych
mowa w ust. 2, lub nie wynikajg z tej ochrony, wymagajg przeprowadzenia postepowania w
sprawie oceny oddziatywania na zasadach okreslonych w ustawie z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczernstwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko.

(...)

Art. 34. 1. Jezeli przemawiajg za tym konieczne wymogi nadrzednego interesu publicznego, w
tym wymogi o charakterze spofecznym Ilub gospodarczym, i wobec braku rozwigzan
alternatywnych, wifasciwy miejscowo regionalny dyrektor ochrony $rodowiska, a na
obszarach morskich dyrektor wiaSciwego urzedu morskiego, moze zezwoli¢ na realizacje
planu lub dziatan moggcych znaczgco negatywnie oddziatywac cele ochrony obszaru Natura
2000 lub obszary znajdujgce sie na liScie, o ktorej mowa w art. 27 ust. 3 pkt 1, zapewniajgc
wykonanie kompensacji przyrodniczej niezbednej do zapewnienia spojnosci i wiasciwego
funkcjonowania sieci obszaréw Natura 2000.

2. W przypadku gdy znaczgce negatywne oddziatywanie dotyczy siedlisk i gatunkow
priorytetowych, zezwolenie, o ktérym mowa w ust. 1, moze zostac udzielone wytgcznie w
celu:

1) ochrony zdrowia i zycia ludzi;
2) zapewnienia bezpieczenstwa powszechnego;

3) uzyskania korzystnych nastepstw o pierwszorzednym znaczeniu dla S$rodowiska
przyrodniczego;

4) wynikajgcym z koniecznych wymogow nadrzednego interesu publicznego, po uzyskaniu
opinii Komisji Europejskiej.)

(--.)

Art. 35a. W przypadku dziatai przewidzianych do realizacji w ramach planowanych
przedsiewzie¢, zezwolenie, o ktorym mowa w art. 34 ust. 1, zastepuje sie decyzjg o
Srodowiskowych uwarunkowaniach lub uzgodnieniem z regionalnym dyrektorem ochrony
Srodowiska, w rozumieniu ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko. (...).

Art. 36. 1. Na obszarach Natura 2000, z zastrzezeniem ust. 2, nie podlega ograniczeniu
dziatalno$¢ zwigzana z utrzymaniem urzadzen | obiektow stuzgcych bezpieczenstwu
przeciwpowodziowemu oraz dziafalno$¢ gospodarcza, rolna, lesna, fowiecka i rybacka, a
takze amatorski potow ryb, jezeli nie oddziatuje znaczgco negatywnie na cele ochrony
obszaru Natura 2000. (...)

Ponadto Rozporzadzenie Ministra Srodowiska w sprawie obszaréw specjalne;
ochrony ptakow Natura 2000 z dnia 21.07.2004 r. (Dz. U. Nr 229, poz. 2313, zm. Dz.
U. 22007 r. Nr 179, poz. 1275 i Dz. U. z 2008 r. Nr 198, poz. 1226) zawiera zapisy:

()
§ 4 Celem wyznaczenia obszaréw, o ktérych mowa w § 2, jest ochrona populacji dziko
wystepujgcych ptakow oraz utrzymanie ich siedlisk w niepogorszonym stanie.

§ 5 Przedmiotem ochrony sg gatunki ptakobw wymienione w zatgczniku 2 do rozporzgdzenia.

(..)

Zgodnie z Ustawg o ochronie przyrody (Dz. U. z 2004 r., Nr 92, poz. 880 z pézn.
zm.) dla obszaru Natura 2000 sprawujgcy nadzor nad obszarem sporzgdza projekt
planu zadan ochronnych na okres 10 lat (projekt podlega ustanowieniu przez
regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska w drodze zarzadzenia) i projekt planu
ochrony (projekt podlega ustanowieniu przez ministra wfasciwego do spraw
srodowiska w drodze rozporzgdzenia). Projekty takie nie zostaly dotychczas
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opracowane dla obszaréw Natura 2000 wystepujgcych w otoczeniu obszaru
,Planu...”.

Na obszarze specjalnej ochrony ptakéw ,,Dolina Dolnej Wisty” PLB040003 (w
sgsiedztwie obszaru ,Planu...”, ok. 2 km od najblizszej planowanej lokalizacji
elektrowni wiatrowej) stwierdzono wystepowanie co najmniej 47 gatunkéw ptakéw
wymienionych w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej (79/409/EWG). Sposrod nich,
przedmiot ochrony stanowig nastepujgce gatunki ptakéw, zgodnie z kryteriami
kwalifikujgcymi gatunki ptakow i ich siedliska do ochrony w formie obszaréw Natura

2000 (gatunki z oceng A, B lub C wg standardowego formularza danych):
e Mergus albellus (bielaczek);

e Haliaeetus albicilla (bielik);

e Crex crex (derkacz);

e Sterna hirundo (rybitwa rzeczna);

e Sterna albifrons (rybitwa biatoczelna);

e Alcedo atthis (zimorodek);

e Sylvia nisoria (jarzebatka).

W obrebie obszaru majgcego znaczenie dla Wspdlnoty ,,Dolna Wista”
PLH220033 (w sgsiedztwie obszaru ,Planu...”, ok. 2 km od najblizszej planowane;j
lokalizacji elektrowni wiatrowej) wystepuja nastepujgce typy siedlisk wymienione w
Zatgczniku | Dyrektywy Siedliskowej (92/43/[EWG) i spetniajgce kryteria dla
wyznaczenia obszaru Natura 2000:

e zalewane muliste brzegi rzek;

e starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z
Nympheion, Potamion;

nizowe i gorskie Swieze tagki uzytkowane ekstensywnie (Arthenatherion eletioris);
grad subatlantycki z Stellario-Carpinetum;

grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-carpinetum)
pomorski kwasny las brzozowo-debowy (Betulo-Quercetum);

tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe);

e tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum).

Ponadto na obszarze tym, spos$rod wymienionych w Zatgczniku |l Dyrektywy
Rady Europy (92/43/[EWG) wystepujg gatunki fauny spetniajgce kryteria dla
utworzenia obszaru Natura 2000 tj.: 5 gatunkéw ryb (mindg rzeczny, tosos atlantycki,
bolen, koza) i 1 gatunek ptaza (kumak nizinny).

Obszar specjalnej ochrony ptakow ,Bory Tucholskie” PLB22009 (w
odlegtosci ok. 12 km od najblizszej planowanej lokalizacji elektrowni) utworzony
zostat Rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z 27.10.2008 r. zmieniajgcym
rozporzadzenie w sprawie obszarow specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz. U.
2008, Nr 198, poz. 1226). Obejmuje obszar 3225358 ha, potozony w
wojewodztwach kujawsko-pomorskim i pomorskim.

W obrebie terenu wystepuje co najmniej 28 gatunkow ptakow z Zatgcznika |
Dyrektywy Rady 79/409/EWG, z czego 14 gatunkow jest przedmiotem ochrony w
obrebie terenu — ich wykaz zawiera standardowy formularz danych terenu dla Natura
2000 OSO ,Bory Tucholskie”. 6 gatunkéw wymienionych jest w ,Polskiej Czerwonej
Ksiedze Zwierzat”. Gniazduje tu 107 gatunkéw ptakéw. W okresie legowym obszar
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zasiedla co najmniej 1% populacji krajowej nastepujgcych gatunkéw ptakéw: bielik,
kania czarna, kania ruda, podgorzatka, puchacz, rybitwa czarna, rybitwa rzeczna,
zimorodek, zuraw, gagot, nuroges, tracz dtugodzioby. W stosunkowo wysokim
zageszczeniu wystepuje btotniak stawowy. W okresie wedrowek wystepuje, co
najmniej 1% populacji szlaku wedrowkowego fabedzia krzykliwego (do 400
osobnikow) i zurawia (do 1800 osobnikéw na noclegowisku).

Zagrozenie dla terenu stanowia:

- eksploatacja torfu, kredy i piasku;

- zmiany stosunkéw wodnych;
- zagrozenie eutrofizacjg siedlisk oligotroficznych;
- presja turystyczna, zabudowa letniskowa,;

- zabudowa rozproszona,
- klusownictwo;

- drapieznictwo ze strony norki amerykanskiej;

- odpady;

- Scieki i zanieczyszczenie wdd;

- zaktadanie upraw plantacyjnych (boréwka amerykanska).

Realizacja ustalen projektu ,Planu...”, w szczegdlnosci budowa zespotu
elektrowni wiatrowych nie spowoduje pogorszenia stanu siedlisk przyrodniczych oraz
siedlisk gatunkow roslin i zwierzat, a takze nie wptynie negatywnie na gatunki, dla
ktérych ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura 2000. Wynika to z
nastepujgcych przestanek:

1. Cho¢ obszar ,Planu...” pofozony jest w sgsiedztwie obszaru specjalnej ochrony
ptakow ,Dolina Dolnej Wisty” PLB040003 to odlegtos¢ od granic obszaru natura
2000 do najblizszej planowanej elektrowni wynosi ok. 1,8 km. W trakcie
monitoringu ornitologicznego na obszarze ,Planu...” stwierdzono wystepowanie
gatunkéw ptakow z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej umieszczonych na powyzszej
liscie — zob. rozdz. 3.1.4.1.). Realizacja i funkcjonowanie zespotu elektrowni
wiatrowych na obszarze ,Planu...” nie spowoduje powstania zagrozenia dla
gatunkow ptakéw stanowigcych podstawe wyznaczenia obszaru Natura 2000;

2. Najblizszy obszar majgcy znaczenie dla Wspdlnoty (specjalny obszary ochrony
siedlisk) ,Dolna Wista” PLH220033 znajdujgcy sie w odlegtosci ok. 1,8 km od
najblizszej planowanej lokalizacji elektrowni wiatrowej — realizacja ustalen
,Planu...”, w tym lokalizacja elektrowni wiatrowych na gruntach rolnych (w tak
znacznej odlegtosci) nie spowoduje oddziatywania na chronione w nich siedliska
oraz gatunki ro$lin i zwierzat.

3. Obszar Natura 2000, ,Bory Tucholskie” PLB220010 oddalony o ponad 12 km od
granic obszaru ,Planu...” znajdujg sie poza zasiegiem oddziatywan zwigzanych z
realizacjg ustalen projektu ,Planu...”.

4. Realizacja ustalen projektu ,Planu...
obszarow Natura 2000.

5. Realizacja ustaleh projektu ,Planu...
Natura 2000.

Reasumujgc, dopuszczony ,Planem...” zespo6t elektrowni wiatrowych w gminie
Gniew nie spowoduje znaczgcego oddziatywania na obszary Natura 2000.

nie spowoduje dezintegracji zadnego z

nie wptynie na spojnosc sieci obszarow
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Planowany Park Krajobrazowy Dolnej Wisty

Zgodnie z ustawg o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U. z 2004
r., Nr 92, poz. 880) na obszarze parku krajobrazowego mozna wprowadzic¢
nastepujgce zakazy:

1) realizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywa¢ na Srodowisko w
rozumieniu art. 51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony Srodowiska

(Dz.U. Nr 62, poz. 627, z p6zn. zm.5));

2) umysinego zabijania dziko wystepujgcych zwierzagt, niszczenia ich nor, legowisk,
innych schronien i miejsc rozrodu oraz ftarlisk i ztozonej ikry, z wyjgtkiem
amatorskiego potowu ryb oraz wykonywania czynnoSci w ramach racjonalnej
gospodarki rolnej, lesnej, rybackiej i towieckiej;

3) likwidowania i niszczenia zadrzewien $rodpolnych, przydroznych i nadwodnych,

jezeli nie wynikajg z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub zapewnienia
bezpieczenstwa ruchu drogowego Iub wodnego Ilub budowy, odbudowy,
utrzymania, remontow lub naprawy urzgdzen wodnych;

4) pozyskiwania do celdéw gospodarczych skat, w tym torfu, oraz skamieniato$ci, w
tym kopalnych szczatkow roslin i zwierzat, a takze mineratow i bursztynu;

5) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu, z wyjgtkiem
prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwsztormowym, przeciwpowodziowym
lub przeciwosuwiskowym Ilub budowg, odbudowg, utrzymaniem, remontem lub
naprawg urzgdzen wodnych;

6) dokonywania zmian stosunkow wodnych, jezeli zmiany te nie stuzg ochronie
przyrody lub racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej;

7) budowania nowych obiektow budowlanych w pasie szerokosci 100 m od linii
brzegéw rzek, jezior i innych zbiornikow wodnych, z wyjgtkiem obiektow
stuzgcych turystyce wodnej, gospodarce wodnej lub rybackiej;

8) lokalizowania obiektow budowlanych w pasie szerokosci 200 m od krawedzi
brzegow klifowych oraz w pasie technicznym brzegu morskiego;

9) likwidowania, zasypywania i przeksztatcania zbiornikbw wodnych, starorzeczy
oraz obszaréw wodno-bfotnych;

10) wylewania gnojowicy, z wyjgtkiem nawozenia wtasnych gruntéw rolnych;
11) prowadzenia chowu i hodowli zwierzgt metodg bezsciotkowg;

12) utrzymywania otwartych rowdw sciekowych i zbiornikow $ciekowych;

13) organizowania rajdow motorowych i samochodowych;

14) uzywania todzi motorowych i innego sprzetu motorowego na otwartych
zbiornikach wodnych.

2. Zakazy, o ktorych mowa w ust. 1, nie dotyczg:
1) wykonywania zadan wynikajgcych z planu ochrony;
2) wykonywania zadan na rzecz obronnosci Kraju i bezpieczenstwa panstwa;

3) prowadzenia akcji ratowniczej oraz dziatan zwigzanych z bezpieczenstwem
powszechnym;
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4) realizacji inwestycji celu publicznego w rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. Nr 80,
poz. 717 oraz z 2004 r. Nr 6, poz. 41), zwanej dalej ,inwestycjg celu
publicznego”).

W przypadku utworzenia Parku Krajobrazowego ,Dolnej Wisty” w granicach
wariantu maksymalnego lub sredniego lokalizacja elektrowni wiatrowych na obszarze
,Planu...” bytaby niemozliwa.

7.2.11. Zasoby naturalne

Ochrona gleb

Zgodnie z Ustawg z dnia 03 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i lesnych
(Dz. U. Nr 16, poz. 78 z pdzniejszymi zmianami):

,Przeznaczenie na cele nierolnicze i nielesne:

1) gruntow rolnych stanowigcych uzytki rolne klas I-lll, jezeli ich zwarty obszar
projektowany do takiego przeznaczenia przekracza 0,5 ha — wymaga uzyskania
zgody Ministra Rolnictwa i Gospodarki Zywno$ciowej [obecnie ministra wtasciwego
do spraw rozwoju wsil;

2) gruntow lesnych stanowigcych wiasnosc Skarbu Parnstwa — wymaga uzyskania zgody
Ministra Ochrony Srodowiska Zasobow Naturalnych i Lesnictwa [obecnie ministra
wtasciwego do spraw Srodowiska] lub upowaznionej przez niego osoby;

3) (skreSlony)
4) (skreslony)
5) pozostatych gruntéw lesnych

wymaga uzyskania zgody marszatka wojewodziwa wyrazonej po uzyskaniu opinii izby
rolniczej.”

Lokalizacja elektrowni wiatrowych i towarzyszacej im infrastruktury
elektroenergetycznej i komunikacyjnej na czesci obszaru ,Planu...” spowoduje
konieczno$¢ wytgczenia terendw z produkciji rolnej.

Ochrona wéd podziemnych

Obszar ,Planu...” potozony jest poza obszarami gtéwnych zbiornikéw wod
podziemnych.

7.2.12. Krajobraz
7.2.12.1. Specyfika krajobrazowa elektrowni wiatrowych

Wizualna specyfika elektrowni wiatrowych polega na tym, ze (Przewozniak
2007):

e s to obiekty wysokie, nawet do ok. 200 m w stanie wzniesionego smigta;

e W zgrupowaniach, ze wzgledu na odlegtosci miedzy poszczegdinymi sitowniami
wynoszgce 300-450 m, tworzg przestone krajobrazowg na réznych poziomach,;

e wieze ustawiane sg w zespotach wg dwdch podstawowych schematow:

— regularnie — linijnie lub w uktadzie wierzchotkow tréjkgtéw, co ma znamiona
porzadku przestrzennego ale silnie geometryzuje krajobraz;
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— nieregularnie, w dostosowaniu do uksztattowania terenu i innych
uwarunkowan, co wprowadza fizjonomiczny batagan, ale jest blizsze ,krzywej”

przyrodzie;

e sSmigta przez wiekszos¢ roku sg w ruchu, co zwraca uwage, przykuwa wzrok i
moze powodowac zjawisko stroboskopowe;

e obracajgce sie rotory mogg wywotywaé okresowo refleksy sSwietline, przy
okreslonym potozeniu stonca i smigiet w warunkach stonecznej pogody;

e konstrukcje sitowni rzucajg okresowo staty i ruchomy cien, zalezny od wysokosci
Stonca;

e elektrownie nie sg widoczne w nocy (z wyjatkiem oznakowania przeszkodowego
nocnego — czerwona lampa na szczycie wiezy).

Oproécz parametréw samych elektrowni wiatrowych i ich zespotow podstawowy
wptyw na ich ekspozycje w krajobrazie maja:

e cechy terenu, a zwlaszcza:

— uksztattowanie terenu (réwninne, faliste, pagorkowate, wzgérzowe, gorskie,
dolinne);

— uzytkowanie terenu (przede wszystkim wystepowanie lasow, ale takze
zadrzewien, alei i szpaleréw drzew oraz obiektéw budowlanych);

— wystepowanie zbiornikbw wodnych tworzgcych rozlegte ptaszczyzny
ekspozycyjne;

e koncentracje ludzi jako obserwatoréw elektrowni, a zwtaszcza:
— jednostki osadnicze (miasta, wsie, zespoty rekreacyjne);
— szlaki komunikacyjne (drogi i linie kolejowe);
— szlaki turystyczne (lgdowe i wodne).

Rekonesanse terenowe w rejonach funkcjonujgcych juz elektrowni wiatrowych,
wykazaty m. in., ze (Przewozniak 2007):

e 7z bliskiej odlegtosci elektrownia wiatrowa stanowi element obcy w krajobrazie ze
wzgledu na jednoznacznie techniczny charakter i brak mozliwosci zamaskowania
w zwigzku z jej wysokoscig;

e wraz ze wzrostem odlegtosci obserwowania elektrowni wiatrowej jej dysonans
krajobrazowy maleje, co wynika przede wszystkim z tego, ze konstrukcja nosna
elektrowni jest wgska — istotny spadek postrzegania elektrowni w falistym
krajobrazie morenowym o zréznicowanym uksztattowaniu terenu nastepuje w
odlegtosci ok. 6 km;

e bardzo istothg cechg wplywajgcg na postrzeganie elektrowni wiatrowych w
krajobrazie jest ich koncentracja w zespotach — im wigksza liczba sitowni tym
wiekszy dysonans krajobrazowy;

e istotng cechg elektrowni wiatrowych wptywajgcg na ich postrzeganie w
krajobrazie jest kolorystyka konstrukcji — wiekszoS¢ obserwowanych elektrowni
miata kolor biaty lub jasnoszary — kolor biaty jest bardziej kontrastowy we
wszystkich warunkach pogodowych, a przy pomalowaniu btyszczacg farbg daje
dodatkowo efekty Swietlne;

e zdecydowanie niekorzystnie na postrzeganie elektrowni wptywa umieszczanie na
nich reklam, ktére z samego zatozenia majg by¢ dobrze widoczne;
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e elektrownie wiatrowe uznane za przeszkody lotnicze majg zewnetrzne konce
$migiet pomalowane na czerwono® - daje to zamierzony efekt lepszej
widocznosci i tym samym kontrastowosci krajobrazowej elektrowni;

e wiodgcy wptyw na postrzeganie elektrowni ma uksztattowanie terenu na
rozleglym obszarze otaczajgcym oraz jego pokrycie roslinnoscig drzewiasts,
zwtaszcza lesnag;

e bardzo istotnym uwarunkowaniem postrzegania elektrowni, zmiennym w czasie,
sg warunki pogodowe, a przede wszystkim stan zachmurzenia, w tym kolor chmur
i kierunek oswietlenia elektrowni w stosunku do obserwatora;

e na ekspozycje krajobrazowg elektrowni i ich postrzeganie silnie wptywa
lokalizacja w zasiegu widocznosci z drég, zwtaszcza gdy znajdujg sie one blisko,
stanowig wowczas dominante krajobrazowg i pozostajg diugo w zasiegu
widocznos$ci obserwatorow jadgcych drogg lub koleja;

e najbardziej eksponowane krajobrazowo sg lokalizacje w bliskim sgsiedztwie
jednostek osadniczych, gdy elektrownie postrzegane sg na tle zabudowy jako
obiekty dominujgce gabarytowo nad okolica.

Oceny estetyczne elektrowni wiatrowych sg subiektywne, zalezne od
osobniczych odczué¢ i upodoban, a w efekcie skrajnie zréznicowane — od
negatywnych, ze wzgledu na charakter duzych konstrukcji technicznych, obcych w
krajobrazie, po pozytywne, ze wskazaniem na wyrafinowany, prosty i nowoczesny
ksztatt. W istocie rzeczy nie jest istotne czy sg one brzydkie, czy tadne, lecz czy
powodujg znaczgce przeksztatcenie krajobrazu. Znaczace, czyli:

e W jakiej skali terytorialnej — lokalnej, subregionalnej lub miedzyregionalne;;

e jaki krajobraz jest przeksztatcony — przyrodniczy (naturalny), kulturowy,
wspotczesny osadniczy, przemystowo-infrastrukturowy i czy podlega ochronie;

e jak duza liczba ludzi bedzie na state i okresowo (komunikacja) przebywac¢ w
zmienionym krajobrazie.

Elektrownie wiatrowe ze wzgledu na wysokos¢ konstrukcji sg elementami
technicznym widocznymi z duzych odlegtosci.

Na obszarach Igdowych zakresy widocznosci wysokich obiektow sg ograniczone
ze wzgledu na zroznicowane przestony krajobrazowe i wystepowanie tta
krajobrazowego (np. wzniesienia terenu, lasy, zabudowy) na zapleczu obiektéw.

Zespoty elektrowni wiatrowych zawsze oddziatujg na krajobraz w skali lokalnej
(teren lokalizacji i jego otoczenie w zasiegu kilku km), a mogg oddziatywa¢ w skali
subregionalnej i miedzyregionalnej, w zasiegu kilkunastu km, a nawet kilkudziesieciu
w zaleznosci od specyfiki terenu i warunkoéw pogodowych.

Utrata naturalnych walorow krajobrazu przyrodniczego lub kulturowego moze
powodowac spadek atrakcyjnosci turystycznej i rekreacyjnej rejonu lokalizacji
elektrowni, cho¢ opinie w tej sprawie sg zréznicowane (niektérzy uwazajg, ze
elektrownie wiatrowe stanowig element atrakcyjnos$ci turystycznej terenu).

18 . . : . . .
Obecnie, elektrownie wiatrowe uznane za przeszkody lotnicze, zgodnie z Rozporzadzeniem

Ministra Transportu i Budownictwa z dnia 14 stycznia 2006 r. zmieniajgcym rozporzgdzenie w
sprawie sposobu zgtaszania oraz oznakowania przeszkdd lotniczych (Dz. U. Nr 9, poz. 53), (...)
powinny mie¢ zewnetrzne korice $migiet pomalowane w 5 paséw o jednakowej szerokosci,
prostopadtych do dtuzszego wymiaru topaty $migta, pokrywajgcych 1/3 dtugo$ci fopaty $migta (3
koloru czerwonego lub pomaranczowego i 2 biatego). Pasy skrajne nie mogg byc¢ koloru biatego.
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7.2.12.2. Ocena oddziatywania na krajobraz zespotu elektrowni wiatrowych
dopuszczonego w projekcie ,,Planu...”

Ogodlne uwarunkowania krajobrazowe
Podstawowe, obiektywne uwarunkowania oceny wptywu na krajobraz lokalizacji

elektrowni wiatrowych na obszarze ,Planu...” i w jego otoczeniu to:

maksymalna wysokos¢ elektrowni wiatrowych (wysoko$¢ catej budowli wraz ze
Smigtem w jego gornym potozeniu) do 176 m n.p.t.;

konstrukcja obiektow w postaci litych stupow nosnych;

jednolita kolorystyka catej konstrukcji sitowni (kolory pastelowe, nie kontrastujgce
z otoczeniem, zazwyczaj stosowane kolory to biaty lub szary - plan tego nie
precyzuje) i czerwone koncowki Smigiet (oznakowanie przeszkodowe);

planowane zgrupowanie elektrowni wiatrowych w zespole do 11 sztuk;

faliste wzniesienia wysoczyzny morenowej, porozcinane niewielkimi formami
dolinnymi;

Obecnos¢ komplekséw lesnych w poétnocnej czesci obszaru ,Planu...”

ograniczajgcych widocznos¢ na elektrownie z zabudowan w potnocnej czesci wsi
Tymawa,

sgsiedztwo wiekszych kompleksow lesnych od pétnocy i mniejszych od
potudniowego-wschodu, eliminujgcych lub ograniczajgcych widocznosc¢ elektrowni
z tych kierunkow;

obecno$¢ dwoch jezior — Tymawskiego oraz Jelenie w potudniowej czesci
obszaru ,Planu...”;

zainwestowanie osadnicze we wsiach na obszarze ,Planu...”. Tymawa, Jelen,
Rakowiec, Milanowo, w sgsiedztwie obszaru ,Planu...”— Piaseczno, oraz w
otoczeniu: Nicpon ia, Piaseckie Pole, Jazwiska;

miasto Gniew (odlegtos¢ ok. 1,3 km w kierunku poétnocnym), silnie ograniczona
ekspozycja ze wzgledu na kompleksy lesne, zabudowe wsi Tymawa oraz
uksztattowanie terenu);

ekspozycja krajobrazowa z drogi krajowej nr 1;

ekspozycja krajobrazowa z drog lokalnych (Tymawa-Jelen-Rakowiec oraz
Tymawa-Opalenie);

potozenie poétnocnej czesci obszaru ,Planu...” w granicach Gniewskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu;

potozenie w sgsiedztwie Nadwislanskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu,

potozenie w sgsiedztwie obszaru Natura 2000 specjalnej ochrony ptakéw ,Dolina
Wisty” PLB 40003

potozenie w sgsiedztwie obszaru Natura 2000 specjalnej ochrony siedlisk ,Dolina
Wisty” PLH 220033.

Szczegobtowa analiza uwarunkowan krajobrazowych
Planowany zespot do 12 elektrowni wiatrowych — duzych obiektéw technicznych,

w istotny sposob zmieni krajobraz i spowoduje jego dalszg antropizacje w obrebie i w
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otoczeniu terenu jego lokalizacji. Rolno-lesny krajobraz obszaru ,Planu...” nabierze
cech krajobrazu infrastrukturowego.

Kartowanie terenowe i analiza map topograficznych w skali 1:10.000 (zat.
kartogr. 1) wykazaty, ze oddziatywanie elektrowni na krajobraz bedzie miato miejsce
przede wszystkim:

1) z terendw upraw rolnych — ze wszystkich stron $wiata z terenu lokalizacji oraz z
jego rozlegtego otoczenia;

2) z wiejskich jednostek osadniczych potozonych na obszarze ,Planu...
otoczeniu;

3) z miasta Gniew potozonego w odlegtosci ok. 3 km od najblizszej planowanej
elektrowni wiatrowej;

4) z ciggéw komunikacyjnych, w tym przede wszystkim z drogi krajowej nr 1 oraz
zdrog z drég lokalnych (Tymawa-Jelen-Rakowiec oraz Tymawa-Opalenie);

5) z ustanowionego na obszarze ,Planu...” Gniewskiego Parku Krajobrazowego;

6) z obrzezy ustanowionych w sgsiedztwie obszaru ,Planu...” form ochrony
przyrody: Nadwislanskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, obszaru Natura
2000 specjalnej ochrony ptakow ,Dolina Dolnej Wisty” PLB 40003 oraz obszaru
Natura 2000 specjalnej ochrony siedlisk ,Dolna Wista” PLH 220033 oraz z
obrzezy ustanowionego w otoczeniu Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny
Kwidzynskiej. Elektrownie wiatrowe bedg réwniez widoczne z ustanowionych w
otoczeniu obszaru ,Planu...” rezerwatow przyrody ,Opalenie gorne” i ,Opalenie
dolne”.

i W jego

Ad. 1)

Projektowane elektrownie wiatrowe, jako duze obiekty techniczne w liczbie do 11
sztuk, w istotny sposéb zmienig dotychczasowy, typowy krajobraz rolniczy i
spowodujg jego antropizacje na terenie lokalizacji i w jego otoczeniu.

Na terenie lokalizacji, gdzie odlegtosci do projektowanych elektrowni wiatrowych
sg najmniejsze, a w efekcie ich ekspozycja krajobrazowa bedzie najwieksza, nie
wystepujg obiekty kubaturowe a ludzie przebywajg tu jedynie okresowo, w trakcie
prac polowych. W 2zwigzku z tym oddzialywanie projektowanych elektrowni
wiatrowych na obserwatoréw bedzie ograniczone.

Istotne postrzeganie elektrowni bedzie mialo miejsce z planowanego na
obszarze ,Planu...” punktu widokowego (w jego pélnocnej czesci) — widocznosé
elektrowni bedzie miata miejsce w kierunku potudniowo-zachodnim z odlegtosci od
ok. 1,8 km do ponad 5 km.

Ad. 2)
Elektrownie wiatrowe bedg widoczne z wsi potozonych na obszarze ,Planu...” tj.:

e z wsi Tymawa — widocznos¢ w kierunku potnocnym, potudniowym i zachodnim z
odlegtosci od ok. 700 m do ok. 3,5 km;

e z wsi Rakowiec — widocznosc w kierunku pétnocnym i poétnocno-zachodnim, z
odlegtosci od ok. 1,2 km m do ok.4,7 km;
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e z wsi Milanowo — widocznosc w kierunku potnocnym i pétnocno-zachodnim, z
odlegtosci od ok. 700 m do ponad 5 km;

e 2z wsi Jelen — widocznos¢ w kierunku wschodnim, potudniowym, pétnocnym i
potudniowo-wschodnim, z odlegtosci ok. 0,4 km do ponad 3 km;

Ponadto elektrownie wiatrowe bedg postrzegane 2z wiejskich jednostek
osadniczych potozonych w sgsiedztwie i otoczeniu obszaru ,Planu...”, w
szczegolnosci:

e z wsi Piaseczno — widoczno$¢ w kierunku wschodnim i potudniowo-wschodnim, z
odlegtosci od ok. 0,5 km do ponad 1,8 km;

e ze potudnia ze wsi Nicponia z odlegtosci z odlegtosci od ok. 2 do ok. 5,5 km;
e ze wsi Jazwiska z odlegtosci 2,6 km do ok. 4 km w kierunku zachodnim;

e ze wsi Gogolewo z odlegtosci 2,8 km do ok 6 km w kierunku potudniowo-
wschodnim i potudniowym;

e ze wsi Janowo z odlegtosci od ok. 3,9 km do ok. 6,7 km w kierunku potudniowo-
zachodnim;

e ze wsi Pastwa z odlegtosci 4,7 km do ok. 6,7 km w kierunku zachodnim i
potudniowo-zachodnim;

e ze wsi Gniewskie Pole z odlegtosci 4,7 km do ok. 5,5 km.

Elektrownie wiatrowe bedg czesSciowo przestoniete przez kompleksy lesne,
przydrozne szpalery drzew, pasmowe zakrzewienia gtownie nadwodne i drobne
kompleksy lesne i zadrzewienia oraz istniejgcg zabudowe.

Ad. 3)
e Elektrownie bedg widoczne z potudniowych peryferii miasta Gniew z odlegto$ci
od ok. 3 do ok. 6,5 km — widocznosc w kierunku pdétnocnym, poétnocno-

wschodnim i pélnocno-zachodnim.

Ad. 4)

Oddziatywanie planowanego =zespotu elektrowni wiatrowych na krajobraz
postrzegany z ciggow komunikacyjnych bedzie miato miejsce przede wszystkim:

e 7z drogi krajowej nr 1 Tczew-Gniew, w szczegoélnosci na odcinku Nicponia—
Rakowiec, z odlegtosci od ok. 0,5 km do ponad 4,5 km — widocznosc¢ elektrowni
wiatrowych w kierunku zachodnim. W zwigzku z powstaniem autostrady Al
ograniczony zostat tym samym ruch samochodowy na drodze krajowej nr 1 co
zmniejszyto z kolei jej znaczenie przy ocenie wptywu elektrowni wiatrowych na
krajobraz.

e 2z drog lokalnych: relacji Nicponia-Tymawa przebiegajgcej wzdtuz wschodniej
granicy obszaru ,Planu...” — widocznos$¢ w kierunku zachonim (z odlegtosci od ok.
0,7 — 2 km), z drogi lokalnej relacji Tymawa-Jelen-Milanowo (w minimalnej
odlegtosci ok. 60 m) widocznosc¢ elektrowni z kazdego kierunku.

W wielu przypadkach wystepowanie drobnych zadrzewien i zakrzewien oraz

przydroznych szpaleréw drzew i pasmowych zakrzewiehn bedzie ograniczac
widocznos¢ elektrowni wiatrowych.
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Ad. 5)

Oddziatywanie planowanego zespotu elektrowni wiatrowych na krajobraz
postrzegany z ustanowionych na obszarze ,Planu...” form ochrony przyrody bedzie
miato miejsce przede wszystkim z Gniewskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (z
potudnia, z odlegtosci ok 450 m). Zespot elektrowni wiatrowych bedzie w znaczgcym
zakresie widoczny na jego tle.

Z nieco wiekszej odlegtosci (minimalnie ok. 1 km w kierunku zachodnim)
elektrownie wiatrowe bedg widoczne z Nadwislanskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu sgsiadujgcego od wschodu z granicg obszaru ,Planu...”.

Z odlegtosci ok. 2 km elektrownie bedg réwniez widoczne z obszaréw Natura
2000 specjalnej ochrony ptakéw ,Dolina Dolnej Wisty” PLB04003 oraz obszaru
specjalnej ochrony siedlisk ,Dolna Wista” PLH220033. W przypadku obszarow
Natura 2000 krajobraz nie stanowi przedmiotu ochrony.

Elektrownie bedg rowniez widoczne z zachodnich granic (widocznos$¢ w kierunku
zachodnim) Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny Kwidzynskiej, z odlegtosci ok. 3
km.

Elektrownie wiatrowe bedg rowniez widoczne z obrzezy dwoéch rezerwatow
przyrody - ,Opalenie Gérne” i ,Opalenie Dolne”. Odlegtos¢ elektrowni od ww.
rezerwatéw, wynosi ok. 2,5 km. Ze wzgledu na lesny charakter rezerwatow
elektrownie wiatrowe nie bedg miaty wptywu na krajobraz wewnatrz ich obszaréw.

Elektrownie wiatrowe bedg widoczne w znikomym stopniu z pozostatych
obszarow chronionego krajobrazu (z ich obrzezy) oraz rezerwatdéw przyrody, ze
wzgledu na odlegto$¢ ponad 6 km.

Obszar ,Planu...” w catosci znajduje sie w granicach postulowanego wg planu
zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa pomorskiego (2009) parku
krajobrazowego Dolnej Wisty (w wariancie maksymalnego zasiegu jego granic), jego
szczegoOtowe granice i zasady zagospodarowania nie zostaty jednak dotychczas
(pazdziernik 2010 r) ustalone.

Konkluzja

Z analizy krajobrazowej wynika, ze projektowany zespét do 12 elektrowni
wiatrowych w gminie Gniew bedzie nowym, swoistym elementem antropizacji
krajobrazu. Jego istotna ekspozycja krajobrazowa bedzie miata miejsce:

e ze wsi potozonych na obszarze ,Planu...” tj.: Tymawa, Jelen, Rakowiec,
Milanowo (z odlegtosci od kilkuset metrow do ponad 4 km) oraz z wsi potozonych
w sgsiedztwie i otoczeniu obszaru ,Planu...” (w odletgosci od 1,2 km do ponad 7
km): Piaseczno, Nicponia, Jazwiska, Gogolewo, Janowo, Pastwa, Gniewskie
Pole;

e 7 potudniowych obrzezy miasta Gniew z odlegtosci od ok. 3 do ok. 6,5 km;

e z terendw komunikacyjnych przecinajgcych obszar ,Planu...” i przebiegajacych w
jego sgsiedztwie, w tym z drogi krajowej nr 1 z odlegtosci 0,5 km do ponad 4,5
km, oraz z drég lokalnych relacji Nicponia-Tymawa z odlegtosci od ok. 0,7 — 2 km
oraz z drogi lokalnej relacji Tymawa-Jelen-Milanowo w odlegtosci ok. 60 m;

e 7z ustanowionych w otoczeniu obszaru ,Planu...” form ochrony przyrody, w tym
Gniewskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (na obszarze ,Planu...”) i
Nadwislanskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (w sgsiedztwie obszaru
,Planu...”) oraz z obszaréw Natura 2000 (w sgsiedztwie obszaru ,Planu”) .
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Ponadto w mniejszym stopniu z pozostatych obszaréw chronionego krajobrazu i
rezerwatoéw przyrody;

e z projektowanego Parku Krajobrazowego Doliny Wisty (w wariancie
maksymalnym jego granic znajduje sie na obszarze ,Planu...”);

W wielu przedstawionych powyzej przypadkach widocznos¢ dopuszczonych w
projekcie ,Planu...” elektrowni wiatrowych bedzie ograniczac¢, a nawet eliminowac¢
wystepowanie przydroznych szpaleréw drzew, srédpolnych zadrzewien i zakrzewien
oraz obiektéw budowlanych.

Lokalizacja zespotu elektrowni wiatrowych przewidzianych do funkcjonowania
przez okres 20-25 lat (okresowe oddziatywanie na krajobraz) w obrebie terenow
pozostawionych w uzytkowaniu rolniczym, przyczyni sie do ochrony krajobrazu przed
wprowadzeniem trwatego, dewaloryzujgcego zainwestowania typu osadniczego.
Likwidacja elektrowni spowoduje powrot krajobrazu do stanu wyjsciowego (o ile teren
uzytkowany bedzie nadal rolniczo).

7.2.13. Zabytki i dobra kultury

Na obszarze ,Planu...” znajdujg sie elementy struktury przestrzennej o
wartosciach historycznych, kompozycyjnych i kulturowych, dla ktorych projekt
,Planu...” wprowadza zapisy majgce na celu ich ochrone. W obrebie obiektow
objetych ochrong konserwatorskg (zabytki, strefy ochrony archeologicznej), wszelkie
dziatania inwestycyjne prowadzone mogg by¢ wytgcznie na podstawie pozwolenia i
pod nadzorem Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.

W obrebie stref ochrony archeologicznej majgcych swoje zasiegi na obszarze
,Planu...”, projekt ,Planu...” nie dopuszcza lokalizacji elektrowni wiatrowych,
przewiduje natomiast rozwo¢j osadnictwa z zabudowg mieszkaniowg. Planowane
lokalizacje elektrowni wiatrowych oraz zwigzane z nimi elementy infrastruktury
technicznej, ze wzgledu na odlegtos¢ (ponad 500 m), nie stwarzajg zagrozen dla
obiektéw o wartosciach kulturowych figurujacych w gminnej ewidencji zabytkow
wystepujgcych na obszarze ,Planu...” oraz dla cennych kulturowo uktadow
ruralistycznych wsi Tymawa oraz Jelen (lokalizacje elektrowni znajdujg sie poza
wyznaczong strefg ochrony uktadu ruralistycznego oraz ochrony ich ekspozyciji).
Wobec czego posadowienie elektrowni wiatrowych na planowanych lokalizacjach nie
bedzie wymagato uzgodnien z wojewddzkim konserwatorem zabytkéw.

Nowym elementem w krajobrazie kulturowym obszaru ,Planu...” i jego otoczenia
bedg elektrownie wiatrowe, ktérych ocene wptywu na krajobraz przedstawiono w
rozdz. 7.2.12.

7.2.14. Dobra materialne

Dobra materialne reprezentowane sg na terenie lokalizacji planowanego zespotu
elektrowni wiatrowych przez sie¢ drég, w tym droge krajowg, drogi lokalne oraz przez
linie elektroenergetyczne sredniego i niskiego napiecia.

W otoczeniu terenu lokalizacji zabudowa wsi, reprezentowana przez zabudowe
zagrodowg i mieszkaniowg jedno- i wielorodzinng, obiekty ustugowe i gospodarcze
(w tym duze gospodarstwa rolne), o zroznicowanym charakterze architektonicznym i
stanie technicznym.
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W trakcie budowy zespotu elektrowni wiatrowych w gminie Gniew konieczna
bedzie przebudowa i modernizacja czesci drég gruntowych oraz budowa nowych
drog dojazdowych.

Istniejgce drogi, wedle potrzeb zostang wyremontowane i zmodernizowane, w
celu zabezpieczenia swobodnego dojazdu pojazdom, obstugujgcym elektrownie
wiatrowe w trakcie ich budowy i eksploatacji. Ewentualne modernizacje polega¢ beda
badz na utwardzeniu istniejgcej nawierzchni drog lub ich poszerzeniu. Poprawi to
stan sieci drogowej na terenie lokalizacji elektrowni wiatrowych i w jego otoczeniu.

Na czas budowy i dwudziestopiecioletniej eksploatacji elektrowni wiatrowych
dojazd do poszczegolnych elektrowni zapewniony zostanie 2z istniejgcych,
wyremontowanych drég gruntowych i specjalnie wybudowanych drég dojazdowych.

Poza siecig drogowg budowa elektrowni wiatrowych nie spowoduje fizycznego
oddziatywania na inne dobra materialne. W szczegolnosci budowa zespotu
elektrowni wiatrowych w gminie Gniew nie spowoduje negatywnego wptywu na
zainwestowanie okolicznych wsi.

Oddziatywanie na dobra materialne bedzie dotyczyé zakresu dysponowania
gruntami w zasiegu ponadnormatywnego oddziatywania elektrowni wiatrowych na
klimat akustyczny. Teren lokalizacji elektrowni i ich ponadnormatywnego
oddziatywania na hatas (zob. rozdz. 7.2.4.) jest i pozostanie w uzytkowaniu
rolniczym. Funkcjonowanie elektrowni nie spowoduje skutkow dla dziatalnosci
rolniczej, w zwigzku z czym grunty jako uzytki rolne nie stracg na wartosci.

Wartos¢ dziatek lokalizacji elektrowni wzro$nie ze wzgledu na dochody z
dzierzawy terenéw (korzysci ekonomiczne bezposrednie).

Gmina Gniew uzyska korzysci ekonomiczne posrednie ze wzrostu podatku od
nieruchomosci.

7.2.15. Ludzie

Oddziatywanie ustalen projektu ,Planu...” na zdrowie ludzi bedzie miato miejsce
na etapie inwestycyjnym, w wyniku transportu samochodami:

e materiatdw budowlanych na place budow;
¢ |udzi na place buddw i z powrotem;
e wywozu urobku z wykopow pod fundamenty elektrowni wiatrowych.

Ucigzliwosci zwigzane z oddziatywaniem transportu samochodowego, {j.
zanieczyszczenie atmosfery (spaliny i pylenie z drég), hatas oraz zagrozenie
wypadkowe bedg ograniczone przestrzennie (otoczenie drog) i czasowo (okres
budowy przewidywany jest na 6 — 9 miesiecy.

Okresowe ucigzliwosci srodowiskowe zwigzane z procesem inwestycyjnym nie
podlegajg normowaniu w przepisach dotyczgcych ochrony srodowiska.

Dopuszczone ustaleniami projektu ,Planu...” elektrownie wiatrowe i towarzyszgca
im infrastruktura na etapie ich eksploatacji mogg wywiera¢ wptyw na zdrowie ludzi przez:

e transport samochodowy do i z elektrowni — ucigzliwosci zwigzane z
oddziatywaniem transportu bedg znikome w zwigzku z bezobstugowym systemem
funkcjonowania elektrowni i stacji transformatorowej (dojazdy wytgcznie w celach
kontrolnych i remontowych);
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e emisje hatasu przez elektrownie — w rozdz. 7.2.4.2. okreslono warunki pracy
elektrowni, przy spetnieniu ktorych ich oddziatywanie na klimat akustyczny bedzie
dotrzymywato obowigzujgcych norm i nie bedzie Zzrodtem pogorszenia warunkow
zycia ludzi;

e oddziatywanie w zakresie emisji infradzwiekbw — poziomy hatasu
infradzwiekowego mierzone w bezposrednim sgsiedztwie sitowni wiatrowych sg
bardzo mate, nie powodujg wrazenia stuchowego i nie sg odczuwalne przez
cztowieka (zob. rozdz. 7.2.5.)

e emisje promieniowania elektromagnetycznego przez infrastrukture towarzyszgcag
— z uwagi na fakt, iz teren stacji elektroenergetycznej bedzie zamkniety,
ewentualne wystepowanie pdél elektromagnetycznych - ich obszary pozostawaé
bedg w miejscach niedostepnych dla ludzi (zob. rozdz. 7.2.6.);

e W sytuacji nadzwyczajnej (katastrofa budowlana) przez przewrdcenie sie
konstrukcji elektrowni — sytuacja nadzwyczajnego zagrozenia jest teoretycznie
wykluczona, gdyz konstrukcja elektrowni spetnia wszelkie normy w zakresie
wytrzymatosci i obcigzen; ewentualne wywrocenie planowanych elektrowni
wiatrowych nie zagrozi siedliskom ludzi, ktére bedg oddalone ponad 500 m;

o efekt optyczny cienia rzucanego przez konstrukcje elektrowni — dotyczy to cienia
wiezy i przesuwajgcego sie cienia wirnikow, co moze powodowac u ludzi odczucie
zagrozenia i pogorszenia warunkéw zycia efekt ten w zaleznosci od pory roku i dnia
zanika w odlegtosciach wiekszych niz 2-3 krotna wysokos¢ elektrowni; planowane
elektrownie mogg spowodowac okresowo efekt cienia w obrebie siedlisk ludzkich w
okresie zimowym, a w pozostatych porach roku przy niskich potozeniach stonca
(odlegtosci elektrowni od zabudowan 500 m i wieksze);

o efekt optyczny wywotywanych okresowo refleksow sSwietlnych, zwigzanych z
odbijaniem promieni stonecznych od obracajgcych sie $Smigiet (efekt
stroboskopowy) — znikome oddziatywanie ze wzgledu na znaczng odlegtos¢ do
zabudowy (ponad 500 m), ponadto efekt ten zostat praktycznie wyeliminowany
we wspotczesnych elektrowniach przez zastosowanie matowych powtok i farb
zapobiegajgcych odbiciom swiatta (Michatowska-Knap 2006);

o efekt percepcji zmienionego krajobrazu — oddziatywanie bardzo zréznicowane ze
wzgledu na osobnicze, subiektywne odczucia ludzi (zob. rozdz. 7.2.12.2.).

7.2.16. Oddzialywanie skumulowane

Efekt kumulowania sie oddziatywan srodowiskowych

Planowany zespot elektrowni wiatrowych w gminie Gniew przyczyni sie do
wzrostu udziatu proekologicznych Zzrédet energii w bilansie produkcji energii
elektrycznej. Proekologicznosc¢ elektrowni wiatrowych polega na wykorzystaniu przez
nie odnawialnego zrodta energii oraz na braku emisji gazowych, ciektych i statych
zanieczyszczen do $rodowiska. Zespot elektrowni moze jednak takze spowodowaé
negatywne oddziatywanie na srodowisko, zwtaszcza w zakresie jego stanu
fizycznego (zagadnienia sozologiczne), funkcjonowania przyrody (zagadnienia
ekologiczne) i fizjonomii krajobrazu (zagadnienia estetyczne).

Zagadnienia sozologiczne w przypadku elektrowni wiatrowych dotyczg przede
wszystkim emisji hatasu (oddziatywanie energetyczne). Przy spetnieniu zapisanych w
niniejszym opracowaniu zalecen, zespét elektrowni wiatrowych w gminie Pelplin nie
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spowoduje w tym zakresie oddziatywania ponadnormatywnego, szkodliwego dla
ludzi. Elektrownie nie spowodujg na etapie eksploatacji oddziatywania materialnego
na $rodowisko (emisja odpaddéw statych, ciektych i gazowych) i pozwolg na
unikniecie dodatkowej emisji zanieczyszczen gazowych i pytowych do atmosfery z
energetyki  konwencjonalnej.  Elektrownie  wiatrowe zastepujg energetyke
konwencjonalng, opartg na spalaniu wegla, ropy lub gazu, lub ograniczajg jej rozwo;.
Tym samym wptywajg doraznie lub docelowo na ograniczenie emisji do atmosfery
produktow spalania, czyli przede wszystkim CO,, SO,, NOy i pytdw. To korzystnie
oddziatuje na stan zanieczyszczenia atmosfery i powinno wptyng¢ na ograniczenie
skutkéw efektu cieplarnianego — klimatycznych i pochodnych. Przyczynek do tego
stanowi¢ zespot elektrowni wiatrowych w gminie Pelplin. Skumulowany efekt
oddziatywania zespotu elektrowni wiatrowych na Srodowisko w zakresie
sozologicznym mozna uznac za pozytywny.

Budowa i eksploatacja zespotu elektrowni wiatrowych w gminie Gniew
spowoduje skumulowane oddziatywanie na ekosystemy, w tym:

1) likwidacje siedlisk przyrodniczych na etapie budowy (place montazowe,
fundament elektrowni, drogi dojazdowe i montazowe) — dotyczy¢ to bedzie tylko
agroekosystemdw o matej wartosci ekologicznej;

2) likwidacje roslinnosci na etapie budowy — dotyczy¢ to bedzie tylko agrocenoz i
roslinnosci ruderalnej o matej wartosci ekologicznej;

3) przeksztaicenia siedlisk na etapie eksploatacji (oddziatywanie hatasu) — mate
znaczenie ze wzgledu na ograniczony zakres przestrzenny oddziatywania,
charakter siedlisk (uzytki rolne) i zdolnosci adaptacyjne przyrody ozywionej,

4) potencjalne oddziatywanie na zwierzeta fruwajgce, przede wszystkim na ptaki i
nietoperze — jak wykazano w rozdz. 7.2.9., zagrozenie negatywnego
oddziatywania jest niewielkie.

Skumulowane oddziatywanie planowanego zespotu elektrowni wiatrowych w
gminie Gniew na ekosystemy oceniono jako mate.

Eksploatacja zespotu elektrowni wiatrowych w gminie Gniew spowoduje
skumulowane oddziatywanie na zdrowie ludzi. Bedzie to oddziatywanie o charakterze
dtugoterminowym (ok. 25 lat) i statym, odczuwalne przede wszystkim w zakresie
emisji hatasu (przy spetnieniu warunkéw zapisanych w rozdz. 7.2.4.2., normy hatasu
nie zostang przekroczone) i percepcji zmienionego krajobrazu (rozdz. 7.2.15.).

W generalnej ocenie skumulowane oddziatywanie zespotu elektrowni wiatrowych
w gminie Gniew po stronie oddziatywan pozytywnych spowoduje ograniczanie emisji
zanieczyszczen do atmosfery, a po stronie oddziatywan negatywnych wptynie przede
wszystkim na zmiany krajobrazu i na warunki zycia ludzi. Nalezy podkresli¢, ze
oddziatywanie na krajobraz bedzie okresowe (ok. 25 lat) — po likwidacji elektrowni
nastgpi powroét krajobrazu do stanu zblizonego do obecnego i ustanie emisja hatasu.

Ocena efektu skumulowanego oddziatywania na sSrodowisko elektrowni
wiatrowych w otoczeniu

W otoczeniu obszaru ,Planu...”, w gminie Gniew i sgsiadujgcych z nig gminach, na
roznych etapach zaawansowania, trwajg prace majgce na celu usytuowanie innych
zespotéw elektrowni wiatrowych. Wedtug informacji posiadanych przez autoréw
prognozy planuje sie lokalizacje elektrowni wiatrowych w nastepujgcych lokalizacjach:

e W gminie Pelplin, w minimalnej odlegtosci ok. 8,5 km na pdétnocny zachod od
obszaru ,Planu...” (w obrebach Lignowy, Janiszewko, Pomyje, Rudno i Pelplin),
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wydano pozwolenie na budowe ,Farmy Wiatrowej >Pelplin<” sktadajgcej sie z 24
elektrowni wiatrowych o tgcznej mocy 48 MW,

e W gminie Pelplin w minimalnej odlegtosci ok. 10,5 km na pdtnocny-zachéd od
obszaru ,Planu...” (w obrebach Ropuchy, Rajkowy), sporzgdzono raport oceny
oddziatywania na srodowisko dla farmy wiatrowej sktadajgcej sie z 38 elektrowni
wiatrowych.

e W gminie Subkowy, w odlegtosci ok. 17 km na pétnoc od obszaru ,Planu...” (w
obrebie Radostowo) majg powstac 4 elektrownie wiatrowe — dla przedsiewziecia
wydana zostata decyzja sSrodowiskowa;

e W gminie Subkowy, zgodnie z ustaleniami ,Studium uwarunkowan...” (2009)
wytypowane zostaty kolejne obszary przewidziane pod lokalizacje elektrowni
wiatrowych (w obrebach Subkowy, Gorzedziej, Mata Stonca, Wielka Stonca,
Brzusce i Radostowo); tgcznie w gminie Subkowy przewiduje sie lokalizacje ok.
50-60 elektrowni wiatrowych;

e W gminie Morzeszczyn, w odlegtosci ponad 10 km na potudnie od obszaru

.Planu...” (w obrebach Lipia Goéra i Gasiorki) projektuje sie lokalizacje 3
elektrowni wiatrowych — dla przedsiewziecia wydana zostata decyzja
Srodowiskowa;

e W gminie Mitoradz, w odlegtosci ponad 17,5 km na pétnocny-wschod od obszaru
.Planu...” (w obrebach Gnojewo, Stara Koscielnica, Matowy Wielkie, Matowy
Mate i Mitoradz) projektuje sie lokalizacje 25 elektrowni wiatrowych — dla
przedsiewziecia i trwa procedura zwigzana z uzyskaniem decyzji Srodowiskowej
(zostat opracowany raport o oddziatywaniu na srodowisko).

e W gminie Gardeja, w odlegtosci ok. 18 km na potudniowy-wschéd od obszaru
,Planu...” (w obrebie Ottowiec) projektuje sie lokalizacje 10 elektrowni
wiatrowych oraz w obrebie Wractawek (5-7 elektrowni wiatrowych- oba obreby
wyznaczone zostaty w miejscowych planach  zagospodarowania
przestrzennego).

e w gminie Sztum funkcjonuje zespot elektrowni w rejonie wsi Koniecwatd (ponad
20 km na wchdéd od obszaru ,Planu...”) oraz planuje sie lokalizacje kolejnego — w
rejonie wsi Wilczewo (ponad 19 km na wschod od obszaru ,Planu...”)

e w gminie Mikotajki Pomorskie przewiduje sie lokalizacje zespotu elektrowni
wiatrowych w rejonie Wilczewo (ponad 19 km na wschod od obszaru ,Planu...”)

Wq. informacji uzyskanych w Urzedzie Gminy Kwidzyn, planowana jest zmiana
studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Kwidzyn, umozliwiajgca lokalizacje elektrowni wiatrowych w obrebach: Dubiel,
Brokowo-Tychnowieckie oraz Brachlewo.

Elektrownie wiatrowe dadzg efekt skumulowany w skali subregionalnej w
nastepujgcych zakresach:

1. Skumulowane oddziatywanie na krajobraz — elektrownie wchodzace w sktad ww.
zespotu bedg postrzegane: z jednostek osadniczych potozonych w ich otoczeniu,
w szczegolnosci dotyczy to miast Morzeszczyn i Piaseczno, w mniejszym
zakresie oraz licznych wsi; z ciggéw komunikacyjnych, w tym przede wszystkim z
Autostrady Al, drogi krajowej nr 1 oraz z drég lokalnych; elektrownie bedg
rowniez widoczne z Gniewskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu oraz na jego
tle. Z obrzezy pozostatych obszaréw chronionego krajobrazu wystepujgcych w
otoczeniu elektrownie te bedg widoczne w mniejszym stopniu.
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2. Oddziatywanie na faune, zwlaszcza awifaune (zmiana siedlisk i przeszkoda w
przemieszczaniu sie ptakdéw o duzej skali przestrzennej). W wyniku realizacji ww.
zespotdw elektrowni wiatrowych rejon ten zmniejszy atrakcyjnosc jako zerowisko
dla ptakow.

3. Skumulowane oddziatywanie na klimat akustyczny moze wystgpi¢ tylko w skali
lokalnej w przypadku bliskiego sgsiedztwa zespotéw. O ewentualnym poziomie
obnizenia nastaw elektrowni wchodzgcych w sktad ww. zespotow w przysztosci
moze zadecydowaC porealizacyjny monitoring akustyczny, uwzgledniajgcy
skumulowany wptyw poszczegdlnych zespotéw oraz realizowanych zespotow
elektrowni wiatrowych w ich otoczeniu na ksztattowanie sie klimatu akustycznego.
Jezeli porealizacyjny monitoring akustyczny wykaze, ze rzeczywisty poziom
natezenia hatasu emitowanego przez elektrownie jest nizszy niz poziom
prognozowany obliczeniowo, to obnizenie nastaw elektrowni nie bedzie wymagane.

Najwazniejszym efektem skumulowanym oddziatywania elektrowni wiatrowych na
Ssrodowisko, bedzie ich oddziatywanie na krajobraz, ktére spowoduje zmiane oblicza
krajobrazowego regionu. Dominujgcy tam powierzchniowo kulturowy krajobraz
rolniczo-lesny (uprawowo-osadniczy) zastgpiony zostanie kulturowym krajobrazem
rolniczo-infrastrukturowym (przemystowym), w ktéorym specyficzng dominante
fizionomiczng bedg stanowi¢ konstrukcje elektrowni wiatrowych, postrzegane w
zespotach z bardzo réznych odlegtosci.

Oddziatywanie na krajobraz bedzie okresowe (20 — 25 lat) i zabezpieczy ten
obszar przed intensyfikacjg zainwestowania osadniczego, trwale dewaloryzujgcego
krajobraz.

7.3. Oddziatywanie zainwestowania osadniczego i produkcyjnego

Na czesci terenu w projekcie ,Planu...” uwzgledniono istniejgce zainwestowanie
osadnicze — tereny zabudowy zagrodowej, mieszkaniowej oraz tereny ustug i tereny
produkcji rolnicze;.

Ponadto w projekcie ,Planu...” dopuszczono realizacie nowej zabudowy
mieszkaniowej jedno- i wielorodzinnej oraz ustug i obiektéw produkcyjnych. W zwigzku z
realizacjg nowego zainwestowania, niezaleznie od przyjetych szczegdtowych rozwigzan,
przeksztatcenia srodowiska przyrodniczego ogranicza¢ sie bedg gtéwnie do zmian na
etapie inwestycyjnym. Zmiany w $rodowisku reprezentowane bedg przede wszystkim
przez:

e zmiany lokalnego uksztattowania terenu w wyniku prac inwestycyjnych w obrebie
poszczegolnych dziatek budowlanych i projektowanych ciggow komunikacyjnych
(zminimalizowane zgodnie z ustaleniami planu);

e przeksztatcenia w przypowierzchniowych strukturach geologicznych, zwigzane z
pracami ziemnymi w celu posadowienia budynkow i poprowadzenia ciggoéw
komunikacyjnych oraz uzbrojenia terenu;

e likwidacje i przeksztatcenia fizyczne pokrywy glebowej;
e zmiany aktualnego uzytkowania gruntéw i likwidacje istniejgcej roslinnosci (na
obszarze planu dotyczy¢ to bedzie gtéwnie agrocenoz i roslinnosci ruderalnej);

e zmiany w lokalnym obiegu wody przez ograniczenie infiltracji i wzrost parowania
(wprowadzenie sztucznych nawierzchni — ciggéw komunikacyjnych, parkingéw itp.);

e zmiany fizjonomii krajobrazu przez wprowadzenie nowych obiektéw kubaturowych
na tereny dotychczas nie zainwestowane.
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Specyficzne przeksztatcenia srodowiska zwigzane bedg z dopuszczong planem
eksploatacjg surowcow mineralnych. Do typowych i nieuniknionych przeksztatcen
srodowiska przyrodniczego zwigzanych z eksploatacjg powierzchniowg naleza:

e przeksztatcenie budowy geologicznej i naturalnych form uksztattowania terenu —
powstanie duzego wyrobiska;

e zniszczenie aktualnie istniejgcej roslinnosci na terenie planowanego wyrobiska
(agrocenozy);

e zniszczenie pokrywy glebowej;
e uruchomienie procesow denudacyjnych na wystromionych skarpach wyrobiska;
e utrata lokalnych waloréw fizjonomiczno-krajobrazowych;

e zanieczyszczenie atmosfery pytami i przy duzej sile wiatru frakcjg piaszczystg z
pozbawionego roslinnosci terenu wyrobiska;

e zanieczyszczenie atmosfery spalinami pochodzgcym z komunikacji (samochody
ciezarowe i ciggniki transportujgce kruszywo) i z urzgdzen wydobywczych;

e zagrozenie hatasem, zrédtem ktorego bedg mechaniczna eksploatacja i transport
urobku.
Do pozytywnych zapisow projektu ,Planu...” nalezy zapis mowigcy o

konieczno$ci rekultywacji terenéw poeksploatacyjnych po zakonczeniu eksploatacji w

kierunku rolniczym.

Oddziatywanie na atmosfere

Zrodtami zanieczyszczenia atmosfery w rejonie obszaru ,Planu...” sg i beda
przede wszystkim indywidualne zZrodta ciepta istniejgcych i projektowanych obiektow
mieszkalnych oraz emisja technologiczna z obiektéw produkcyjnych, w tym z
obiektow hodowli zwierzat.

Projekt planu zawiera zapisy majgce na celu ograniczenie emisji do atmosfery, w
tym wymog staosowania niskoemisyjnych lub nieemisyjnych zrodet ciepta, oraz
ograniczenia ucigzliwosci prowadzonej dziatalniosci do obszaru, do ktérego inwestor
posiada tytut prawny.

Potencjalny wplyw na jako$¢ powietrza atmosferycznego obszaru ,Planu...”
bedzie takze miata komunikacja samochodowa obstugujgca istniejgcg i planowang
zabudowe.

Hatas

Nie prognozuje sie istotnego wzrostu natezenia hatasu w zwigzku z realizacjg
ustalen projektu ,Planu...” w zakresie zainwestowania osadniczego. Dopuszczone
ustaleniami ,Planu...” obiekty produkcyjne i ustugowe (w tym obstug rolnictwa) moga
pogorszy¢ klimat akustyczny w ich bezposrednim otoczeniu. Zasieg i natezenie
ewentualnych ucigzliwosci uzalezniony bedzie od charakteru obiektu, co nie zostato
sprecyzowane na etapie opracowywania projektu ,Planu...”.

Zgodnie z przepisami prawa powszechnego ewentualna ucigzliwo$é
prowadzonej dziatalnosci winna by¢ ograniczona do granicy dziatki.

Zrodtem hatasu na obszarze ,Planu...” bedzie réwniez obstuga komunikacyjna
istniejgcej i planowanej zabudowy.

Gospodarka wodno-sciekowa

W zakresie odprowadzania $ciekdw sanitarnych projekt ,Planu...” przewiduje
docelowo podigczenie wszystkich obiektéw do oczyszczalni Sciekédw. Tymczasowo

”



100
proeko

dopuszcza jednak lokalizacie na terenie dziatek budowlanych zbiornikéw
bezodptywowych na nieczystosci (pozgdana jest kontrola szczelnosci zbiornikow i
udokumentowanie wywozu $ciekow).

W zakresie odprowadzenia wéd opadowych przewidywane jest odprowadzan
wod opadowych z terendw nieutwardzonych do gruntu.

Przed odprowadzeniem wdd opadowych z terenéw utwardzonych do planowanej
kanalizacji deszczowej wymagane jest ich podczyszczenie.

Wymogi obowigzujgce w tym wzgledzie okreslajg przepisy szczegdlne, w tym:

e Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (tekst jednolity Dz. U. z 2005 r. Nr
239, poz. 2019 z pdzniejszymi zmianami);

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 lipca 2006 r. w sprawie warunkéw
jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu sciekow do wdd i do ziemi, oraz w
sprawie substancji szczegolnie szkodliwych dla srodowiska wodnego (Dz. U. 137,
poz. 984).

Przeksztatcenia stosunkéw wodnych

Na czesci obszaru ,Planu...” (tereny utwardzone, tereny zabudowy wiejskiej i
produkcyjnej) wystgpig przeksztatcenia stosunkéw wodnych typowe dla obszarow
zabudowanych, polegajgce na zmianie proporcji w ogniwach lokalnego obiegu wody.
Nastgpi spadek znaczenia infiltracji i wzrost znaczenia sptywu powierzchniowego
oraz ewaporacji.

Ze wzgledu na umiarkowany stopien planowanego zainwestowania oraz
wystepowanie w otoczeniu rozlegtych terendw rolniczych i lesnych nie przewiduje sie
wystgpienia zmian siedliskowych.

Biosfera

W wyniku funkcjonowania ustaleh projektu ,Planu...” nie przewiduje sie
negatywnego oddziatywania osadnictwa na biosfere. Projekt ,Planu...” zachowuje
wartosciowe elementy szaty roslinnej (kompleksy lesne, zatozenia parkowe,
roslinnos¢ terendw hydrogeniczych itp.).

Oddziatywanie na krajobraz

Obszar ,Planu...” odznacza sie¢ umiarkowanymi walorami krajobrazowymi z
elementami krajobrazu kulturowego. W wyniku realizacji i funkcjonowania ustalen
projektu ,Planu...” dotyczagcych wprowadzenia nowej zabudowy zagrodowej i
mieszkaniowej oraz produkcyjnej nie ulegnie znaczgcej zmianie jego charakter
rolniczy. Projekt ,Planu...” zawiera szereg zapisow dotyczgcych ksztaltowania
zabudowy (w tym ograniczenie wysokosci zabudowy), ktore zminimalizujg
oddziatywanie  krajobrazowe planowanej zabudowy oraz pozwolg na
wkomponowanie nowej zabudowy do istniejgcej znajdujgcej sie w obrebie strefy
ochrony konserwatoreskiej, wyznaczonej w projekcie ,Planu...”.

Zmiany krajobrazu spowodowane wprowadzeniem nowej zabudowy bedg mate,
w porownaniu ze zmianami wprowadzonymi przez elektrownie wiatrowe.

Ochrona przyrody

Funkcjonowanie istniejgcej zabudowy oraz realizacja i funkcjonowanie nowego
zainwestowania na obbszarze ,Planu...” nie spowoduje oddziatywania na
wystepujgce w otoczeniu obszary objete formami ochrony przyrody.
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W graniczach obszaru ,Planu...” ma zasieg planowany Kociewski Obszar
Chronionego Krajobrazu. Na jego obszarze projekt ,Planu...” przewiduje zachowanie
obecnego uzytkowania. Ze wzgledu na charakter i skale instniejgcego na tym
terenie zainwestowania, projekt ,Planu...” nie spowoduje pogorszenia walorow
krajobrazowych obszaru.

7.4. Oddziatywanie infrastruktury technicznej

Promieniowanie elektromagnetyczne

Na obszarze ,Planu...” zrédtem promieniowania elektromagnetycznego bedzie
planowana stacja elektroenergetyczna 110 kV (w zaleznosci od wariantu ktéry zostanie
przyjety do realizacji — wydzielenie 181.1E lub 182.1E) oraz planowana napowietrzna lub
kablowa linia wysokiego napiecia 110 kV.

Linie elektroenergetyczne napowietrzne i stacje transformatorowe wysokich napie¢
stanowig zrodfa promieniowania elektromagnetycznego niejonizujgcego.

Normy prawne regulujgce oddziatywanie promieniowania elektromagnetyczneqgo
na srodowisko

Stacje transformatorowe i linie elektroenergetyczne wysokiego napiecia stanowig
zrodta pol elektrycznych i magnetycznych niejonizujgcych o czestotliwosci 50Hz.
Promieniowanie niejonizujgce, z punktu widzenia oddziatywania na $rodowisko, jest
przedmiotem rozlicznych badan i programow naukowych o réznym charakterze i
dotyczg one na ogot probleméw biologicznych, medycznych, biofizycznych i
technicznych. Tematykg tg zajmujg sie zarowno wyspecjalizowane jednostki
organizacji miedzynarodowych, instytucje rzgdowe poszczegolnych krajow, jak
rowniez organizacje ekologiczne.

Wykaz wielkosci fizycznych, zalecanych do stosowania przy ocenie
oddziatywania pdl elektrycznych na ludzi, jest zawarty w Rekomendacji Rady
Europejskiej z 12 lipca 1999 r. W niniejszej rekomendaciji zostaty okreslone m. in.
ograniczenia dotyczgce ekspozycji ludzi w zmiennych w czasie polach elektrycznych,
magnetycznych i elektromagnetycznych. Podstawg do sporzgdzenia tych ograniczen
byly liczne badania dotyczgce wptywu pol na organizmy zywe. Wielko$ciami
podstawowymi, dla ktérych opisano ograniczenia podstawowe s3:
¢ indukcja magnetyczna - B;

e gestosc pradu - J;
e swoista dawka absorpcji energii - SAR,;
e gestos¢ mocy - S.
Wszystkie wartosci sg uzaleznione od czestotliwosci emitowanych pél.

W celu umozliwienia praktycznej oceny zagrozenia przekroczenia podstawowych
ograniczen postuzono sie tzw. ,poziomami odniesienia” wyprowadzonymi bezposrednio
z ograniczen podstawowych. Poziomy odniesienia zostaty wyprowadzone w oparciu o
analityczne metody naukowe, jak rowniez rozliczne badania sensoryczne.

Jako poziomy odniesienia podane sa:
natezenie pola elektrycznego - E;

e natezenie pola magnetycznego - H;

¢ indukcja magnetyczna - B;

e gestos¢ mocy - S;

e prad w konczynach - IL.
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W Rekomendacji Rady Europejskiej, dla czestotliwosci pdl rownej 50Hz, podano
nastepujgce wartosci pozioméw odniesienia:

e poziom natezenia pola elektrycznego — 5kV/m;
e poziom natezenia pola magnetycznego — 80A/m;
e indukcja magnetyczna — 100uT.

W przypadku stwierdzenia braku przekroczenia poziomdéw odniesienia stwierdza
sie rowniez brak przekroczenia ograniczenia podstawowego. Natomiast jezeli
zmierzone w srodowisku wartosci natezenia pola elektrycznego, magnetycznego lub
indukcji magnetycznej sg wyzsze od poziomdéw odniesienia, nie musi to oznaczac
przekroczenia ograniczen podstawowych. W takiej sytuacji, zgodnie =z
Rekomendacjg, nalezy dla kazdego przypadku sprawdzi¢, czy ograniczenia
podstawowe nie bedg przekroczone.

W Polsce sprawe dopuszczalnych poziomow pdl elektromagnetycznych w
srodowisku oraz sposobow sprawdzania dotrzymania tych pozioméw reguluje
rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomdw pdl elektromagnetycznych w srodowisku oraz sposobow
sprawdzania dotrzymania tych poziomow (Dz. U. Nr 192, poz. 1883). W
rozporzgdzeniu jako wartosci graniczne podane sa:

e wartos¢ dopuszczalna pola elektrycznego 50Hz dla terenow dostepnych dla
ludnosci — 10kV/m;

e wartos¢ dopuszczalna pola elektrycznego dla terendow przeznaczonych pod
zabudowe mieszkaniowg — 1kV/m;

e warto$¢ dopuszczalna pola magnetycznego 50Hz w srodowisku — 60A/m.

Wartosci te sg podawane dla wysokosci 2 m nad powierzchnig ziemi lub innymi
powierzchniami, na ktérych mogg przebywac ludzie.

Wartosci graniczne okreslone w Rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska zostaty
przedstawione w tabelach (tab. 151 16).

Tabela 15 Dopuszczalne poziomy elektromagnetycznego promieniowania
niejonizujgcego charakteryzowane przez wartosci graniczne wielkosci
fizycznych, dla miejsc dostepnych dla ludnosci.

Lp. Zakres Skfadowa Skfadowa Gestosc
czestotliwosci elektryczna | magnetyczna mocy
promieniowania

1 0 Hz 10 [kV/m] 2500 [A/m] -

2 od 0Hz do 0,5 Hz - 2500 [A/m] -

3 od 0,5 Hz do 50 Hz 10 [kV/m] 60 [A/m]

4 od 0,05 kHz do 1 kHz - 3/f [A/m] -

5| od 0,001 MHz do 3 MHz 20 [V/m] 3 [A/m] -

6 od 3 MHz do 300 MHz 7 [VIm] - -

7 od 300 MHz do 3 GHz 7 [V/m] - 0.1 [W/m?]

Tabela 16 Dopuszczalne poziomy elektromagnetycznego promieniowania
niejonizujgcego charakteryzowane przez wartosci graniczne wielkosci
fizycznych, dla terendw przeznaczonych pod zabudowe.

Lp. Zakres Sktadowa Sktadowa Gestosé
czestotliwosci elektryczna | magnetyczna mocy




103
proeko

promieniowania
1 50 Hz 1 [kV/m] 60 [A/m] -

Na podstawie wymienionych przepiséw dokonuje sie swoistej analizy w zakresie
wystepowania, lub tez braku wystepowania, w otoczeniu obiektu stanowigcego
zrodto promieniowania elektromagnetycznego obszarow, w ktérych wartosci natezen
pol elektrycznych i magnetycznych przekraczajg podane normy. W przypadku braku
wystepowania tego typu zjawisk, nie ma podstaw do stwierdzenia negatywnego
wptywu pol emitowanych przez obiekt na zdrowie ludzi oraz srodowisko naturalne.

Rozkiad pola elektrycznego

Z tabel 15 i 16 wynika, iz dla terenéw przeznaczonych pod zabudowe
mieszkaniowg, dopuszczalny poziom sktadowej elektrycznej pola elektromagnetycznego
o czestotliwosci przemystowej (50 Hz — czestotliwosc sieci elektroenergetycznych) nie
moze przekracza¢ wartosci 1 kV/m. Natomiast dla miejsc dostepnych dla ludnosci,
dopuszczalny poziom sktadowej elekirycznej pola elektromagnetycznego o
czestotliwosci 50 Hz, nie moze przekracza¢ wartosci 10 kvV/m.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r,
10 kV/m jest wartoscig graniczng pola elektrycznego, dla miejsc dostepnych dla
ludnosci. Natomiast na terenach przeznaczonych pod zabudowe, wartosc¢ tego pola
nie moze przekroczy¢ 1 kV/m. Podane warto$ci nie mogg wystepowac¢ na wysokosci
ponizej 2 m nad powierzchnig ziemi lub innymi powierzchniami, na ktérych mogg
przebywac ludzie.

W Rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 29 listopada 2002
r., W sprawie najwyzszych dopuszczalnych stezen i natezen czynnikdéw szkodliwych
dla zdrowia w srodowisku pracy (Dz. U. Nr 217, poz. 1833), sg okreslone cztery
strefy ochronne, ktére dla pola elektrycznego E o czestotliwosci 50 Hz przedstawiajg
sie nastepujgco:

e strefa niebezpieczna, w ktorej E >20kVim;
e strefa zagrozenia, w ktérej 10 kVim< E <20kV/m;
e strefa posrednia, w ktorej 5 kvVim< E <10kV/m;
e strefa bezpieczna, w ktorej E <5kV/m.

W strefie bezpiecznej przebywanie pracownikéw jest dozwolone bez ograniczen czasowych.

W strefie posredniej dopuszczone jest przebywanie pracownikéw zatrudnionych przy
zrodtach w ciggu catej zmiany roboczej.

W strefie zagroZzenia czas przebywania pracownikow zatrudnionych przy zrédtach pol w ciggu
Zmiany roboczej zalezy od wartoSci natezenia pola elektrycznego, jakie wystepujg w tej strefie.

W strefie niebezpiecznej przebywanie pracownikow jest zabronione.

Na obszarze, na ktorym natezenie pola elektrycznego jest mniejsze niz 1 kV/m, nie ma
Zadnych ograniczen i obszar ten uwaza sie za catkowicie bezpieczny dla ludzi.

Teren, na ktorym bedg zlokalizowane urzgdzenia techniczne stacji
transformatorowych (SN/110 kV), zostang ogrodzone siatkg o wysokosci 2 m, w
sposob skutecznie uniemozliwiajgcy dostep oséb postronnych. Na opisywane tereny
bedg miaty wstep jedynie osoby po specjalistycznym przeszkoleniu zawodowym,
ewentualnie osoby im towarzyszgce.

Istotg dokonania oceny oddziatywania przedsiewziecia na sSrodowisko dla
budowy stacji transformatorowych wysokich napie¢, jest wyznaczenie teoretycznego
rozktadu gestosci mocy promieniowania elektromagnetycznego w obszarach, w
ktérych potencjalnie mogg znajdowac sie ludzie. W odniesieniu do art. 135 Ustawy z
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dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo Ochrony Srodowiska, wyznaczanie rozktadu pola
elektromagnetycznego w obszarach niedostepnych dla ludzi jest nieuzasadnione,
czego potwierdzeniem jest punkt 34, Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 30
pazdziernika 2003 r. w sprawie dopuszczalnych poziomow pdl elektromagnetycznych
w srodowisku oraz sposobu sprawdzania dotrzymania tych pozioméw, warunkujgcy
ich pomiar poza ogrodzonym terenem stacji.

Z uwagi na fakt, iz teren stacji transformatorowych bedzie zamkniety, ewentualne
wystepowanie pol elektromagnetycznych - ich obszary, pozostawa¢ bedg w
miejscach niedostepnych dla ludzi.

Celem analizy zagadnienia zwigzanego z promieniowaniem elektromagnetycznym
jest oszacowanie wielkosci ewentualnych tego rodzaju zanieczyszczen, zas na ich
podstawie okreslenie koniecznosci ustanowienia obszaréw ograniczonego uzytkowania.
Jak wynika ze stosownych przepisow w zakresie ochrony srodowiska (art. 135 ustawy
,Prawo ochrony srodowiska”), obszaréw ograniczonego uzytkowania nie ustanawia sie
na terenach ogrodzonych, na ktérych pozostajg instalacje. Zatem wskazywanie —
szacowanie obszaréw pol elektromagnetycznych pozostajgcych na terenie
niedostepnym, jest niecelowe z punktu widzenia norm wynikajgcych z poszczegdlnych
przepisow Prawa ochrony srodowiska.

Na podstawie ogolnych koncepcji zagospodarowania terendéw planowanych stacji
transformatorowych oraz doswiadczenia w zakresie zagadnien zwigzanych z
prognozowaniem rozkfadu pol elektromagnetycznych mozna wnioskowaé, iz
usytuowanie elementow wchodzacych w sktad przedmiotowego obiektu wyklucza
pojawienie sie przekroczen wartosci sktadowych zaréwno elektrycznej, jak i
magnetycznej w miejscach dostepnych dla ludzi, tj. poza ogrodzeniem staciji.
Jednoczesnie bazujgc na doswiadczeniu w budowaniu tego typu obiektéw
prognozuje sie, iz natezenie pola elektrycznego poza ogrodzeniem stacji nie
przekroczy 1kV.

Réwniez na podstawie dotychczasowych doswiadczen tj. przeprowadzonych
empirycznie pomiarow poél elektromagnetycznych na podobnych istniejgcych
obiektach mozna prognozowac, iz na terenach planowanych stacji, w miejscach
dostepnych dla personelu, natezenie pola elektrycznego nie przekroczy wartosci
granicznej strefy posredniej (10 kv/m).

Szegotowe obliczenia rozktadu pdl elektromagnetycznych i zasiegu
ponadnormatywnych wartosci pola elektrycznego zostang wykonane w ramach
procedury opracowania raportow o oddziatywaniu na srodowisko planowanych stacji
transformatorowych, po sporzadzeniu projektéw budowlanych (zob. rozdz. 7.6.2.).

Projekt ,Planu...” wyznacza wzdtuz przebiegu napowietrznej linii
elektroenergetycznej strefy ograniczenh (o szerokosci 40 m), dla ktérych usytuowanie
obiektéw zwigzanych z farmg elektrowni wiatrowych nalezy uzgodni¢ odpowiednim
zarzadcg sieci energetycznej.

Zasiegi stref o ograniczeniach inwestycyjnych wzdtuz napowietrznych linii
wysokiego napiecia, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, wymagajg rozpoznania
pomiarowego, a zasady ich wykonywania okreslajg odpowiednie przepisy
szczegdtowe (Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. w
sprawie dopuszczalnych pozioméw pdl elektromagnetycznych w srodowisku oraz
sposobow sprawdzania dotrzymywania tych pomiaréw, Dz. U. Nr 192, poz. 1883).

Zgodnie z zatgcznikiem do Rozp. MS z dnia 30 pazdziernika 2003 r. (...) pomiary
przeprowadza sie w szczegolnosci w tych miejscach, w ktérych, na podstawie
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uprzednio  przeprowadzonych  obliczen,  stwierdzono  wystepowanie  pol
elektromagnetycznych o poziomach zblizonych do poziomow dopuszczalnych.

Rozkiad pola magnetycznego

Z tabel 12 i 13 wynika, iz dla terendw przeznaczonych pod zabudowe
mieszkaniowg oraz dla miejsc dostepnych dla ludnosci, dopuszczalny poziom
sktadowej magnetycznej pola elektromagnetycznego o czestotliwosci 50 Hz, nie
moze przekracza¢ wartosci 60 A/m.

Podobnie jak w przypadku pola elektrycznego réwniez pole magnetyczne jest
unormowane przez Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika
2003 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw pol elektromagnetycznych w
Srodowisku oraz sposobow sprawdzania dotrzymania tych poziomow. Przepis ten
podaje jako warto$¢ graniczng pola magnetycznego dla terenéw dostepnych dla ludzi
60 A/m. Wartosci te sg podawane dla wysokosci 2 m nad powierzchnig ziemi lub
innymi powierzchniami, na ktérych mogg przebywacé ludzie.

W odniesieniu do terenéw planowanych stacji, bedgcych réwniez srodowiskiem
pracy, obowigzuje rozporzgdzenie Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 29
listopada 2002 r. w sprawie najwyzszych dopuszczalnych stezehn i natezenh
czynnikow szkodliwych dla zdrowia w srodowisku pracy. Przepis ten wyrdznia cztery
strefy oddziatywania pola magnetycznego oraz podaje dla nich wartosci graniczne.

W Rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 29 listopada 2002
r., dotyczgce srodowiska pracy, sg okreslone cztery strefy ochronne, ktére dla pola
magnetycznego H o czestotliwosci 50 Hz przedstawiajg sie nastepujgco:

e strefa niebezpieczna, w ktérej H > 2000 A/m;
e strefa zagrozenia, w ktoérej 200 A/m < H < 2000 A/m;
o strefa posrednia, w ktorej 66,6 AAm <H < 200 A/m;
o strefa bezpieczna, w ktorej H< 66,6 A/im.

Bazujgc na doswiadczeniu w budowaniu tego typu obiektow oraz dokonywanych
pozniej rzeczywistych pomiarach pol elektromagnetycznych mozna prognozowac, iz na
terenie stacji natezenie pola magnetycznego przy maksymalnym obcigzeniu nie bedzie
przyjmowato wartosci wiekszych niz 60 A/m (warto$¢ graniczna strefy bezpiecznej). W
takim przypadku réwniez mozna prognozowac, ze natezenie pola magnetycznego poza
ogrodzonym terenem stacji, nie przekroczy wartosci dopuszczalnej dla terenow
dostepnych dla ludzi. Jak juz wspomniano tereny te bedg catkowicie niedostepne dla
oséb postronnych, zatem oddziatywanie sktadowych magnetycznych pol e-m,
powstajgcych na ich obszarze, nie bedzie wplywato na ludzi jak tez zwierzeta
poruszajgce sie po ziemi. Zjawisko to ewentualnie moze dotyczy¢ przelatujgcych
pojedynczych osobnikow ptakow, jednakze przebywajgcych w danym obszarze w
ograniczonym zakresie. Tym samym zjawisko to, nalezy uzna¢ za pomijalne.

Szegotowe obliczenia rozktadu pol elektromagnetycznych i zasiegu
ponadnormatywnych wartodci pola magnetycznego zostang wykonane w ramach
procedury opracowania raportdw o oddziatywaniu na srodowisko planowanych stacji
transformatorowych, po sporzgdzeniu projektow budowlanych (zob. rozdz. 7.6.2.).
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Gazociag wysokiego cisnienia

Przez obszar ,Planu...” przebiegajg gazociagi wysokiego cisnienia Dn 500 oraz
DN 80.

Funkcjonowanie gazociggu nie powoduje jego oddziatywania na srodowisko
przyrodnicze i na walory krajobrazowe.

Ewentualne oddziatywanie moze nastgpi¢ jedynie w sytuacjach awaryjnych (w
przypadkach losowych, niewflasciwego montazu, wad technologicznych aparatury
itp.). Moga one mie¢ miejsce w przypadku niekontrolowanego wycieku gazu. Nalezy
wtedy liczy¢ sie z nastepujgcymi sytuacjami:

e zachwianie rownowagi tlenowej w przyziemnej warstwie atmosfery;
e powstanie mieszanki wybuchowe,.

Aby zaistniatlo zagrozenie wybuchowe, konieczne jest wspotwystepowanie
zespotu cech:

e zawartos¢ gazu musi wynosi¢ w powietrzu od 4,9% do 15,4% jego objetosci;

e stabe przewietrzanie terenu wycieku gazu (obnizenia terenu, lasy, formy dolinne)
w sytuacji bezruchu powietrza;

e wilgotne podtoze w miejscu wycieku gazu;
e duza wilgotnos¢ wzgledna powietrza;
e inwersja termiczna.

Mimo matego prawdopodobienstwa wybuchu nie mozna go wykluczy¢. Poniewaz
na trasie przebiegu gazociggu wystepowac bedzie okresowy pobyt ludzi, zagrozenie dla
nich bedzie nieznaczne. Wydzielanie sie samego gazu (bez wybuchu) nie jest
bezposrednio szkodliwe dla srodowiska (dla wod, gleby, roslinnosci, ludzi). W sytuaciji
dtugotrwatego niekontrolowanego ulatniania sie gazu moze jednak dojs¢ do uszkodzen
roslinnosci (uszkodzenia listowia, warstwy zielnej, ostatecznie obumarcia roslin).

W czasie funkcjonowania gazociggu, nawet w przypadku jego awarii, wptyw na
jakosc¢ wod, zaréwno powierzchniowych jak i podziemnych, nie bedzie miat miejsca,
ze wzgledu na bardzo matg rozpuszczalnos¢ metanu w wodzie i jego unoszenie sie
w gore atmosfery. Z tego samego powodu nie istnieje zagrozenie zanieczyszczenia
wod powierzchniowych.

W odniesieniu do istniejgcych gazociggdw wysokiego cisnienia Dn 500 i DN 80
projekt ,Planu...” wyznaczyt, zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Gospodarki dnia
30 lipca 2001 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac sieci
gazowe (Dz. U. Nr 97, poz. 1055), strefe kontrolowana o szerokosci 50 m (dla DN500
i 12 m dla DN80).

Wszelkie zamierzenia inwestycyjne w zasiegu strefy powinny spetniaé
wymagania Rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 30 lipca 2001r. w sprawie
warunkow technicznych jakim powinny odpowiadac¢ sieci gazowe (Dz.U. Nr 97 poz.
1055) dla gazociggu w/c DN500.

7.5. Ocena kompleksowa oddziatywania ustalen projektu ,,Planu...”
na srodowisko - synteza

Gtébwnym celem opracowania ,Miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla fragmentu wsi Tymawa, Jeleh, Piaseczno i Rakowiec na terenie
gminy Gniew” jest dopuszczenie lokalizacji 12 elektrowni wiatrowych. Do potencjalnie
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znaczacych oddziatywan projektowanego zespotu elektrowni wiatrowych na
srodowisko bedg nalezec:

e na etapie budowy nie wystgpig znaczgce oddziatywania na Srodowisko poza
robotami ziemnymi — bedg to oddziatywania typowe i nieuniknione ze wzgledu na
samg istote procesu inwestycyjnego oraz posadowienia projektowanych
elektrowni, takie jak: lokalne przeksztatcenia powierzchni ziemi, likwidacja
roslinnosci i pokrywy glebowej, powstanie odpadu z wykopow; ponadto powstang
odpady budowlane oraz okresowe ucigzliwosci zwigzane =z transportem
materiatdw budowlanych pojazdami samochodowymi) — bedg to oddziatywania
bezposrednie, state w odniesieniu do skutkow prac ziemnych i krotkookresowe w
stosunku do pozostatych oddziatywan;

e na etapie eksploatacji emisja hatasu przez elektrownie i ich oddziatywanie na
krajobraz;

e na etapie likwidacji powstanie odpadéw materiatdbw budowlanych i konstrukciji
stalowych.

Znacznie mniejszy wplyw na srodowisko obszaru ,Planu...” i jego otoczenia
bedzie miat przewidziany planem rozwdj zainwestowania osadniczego i planowanej
infrastruktury technicznej. W przypadku infrastruktury technicznej potencjalnie
znaczgce oddziatywanie na srodowisko etapie eksploatacji moze dotyczy¢:

”

e emisji hatasu z terendw komunikacyjnych (gtéwnie z drogi krajowej nr 1 iz drog
lokalnych, w mniejszym stopniu hatas zwigzany z funkcjonowaniem stacji i linii
elektroenergetycznych wysokich napigc);

e oddziatywania na krajobraz planowanej stacji i linii elektroenergetycznych
wysokich napiec.

7.5.1. Klasyfikacja oddziatywan

Klasyfikacje oddziatywan na $rodowisko ustalen projektu ,Planu ...”, w tym
oddziatywania skumulowanego na zdrowie ludzi i na biosfere, zgodnie z art. 51
Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2008 Nr 199, poz. 1227 z pdzniejszymi
zmianami) przedstawiono w tabelach 17 (oddziatywania wynikajgce z realizaciji
zespotu elektrowni wiatrowych), 18 (oddziatywania zainwestowania osadniczego) i
19 (oddziatywania infrastruktury technicznej).

”



Tabela 17 Klasyfikacja oddziatywan na srodowisko ustalen projektu ,Planu ...” w zakresie realizacji zespotu elektrowni wiatrowych,
w tym oddziatywania potencjalnie znaczace

Oddziatywania na

Rodzaje oddziatywania

Czas oddziatywania

Mechanizm oddziatywania

Ocena oddziatywania

. . . e . . dtugo-
Srodowisko bezpqsred posrednie | wtérne qutko srednlo terminowe | chwilowe | okresowe | state |pozytywnenegatywne neutralne
nie terminowe | terminowe
(ok. 25 lat)
ETAP BUDOWY
Przeksztatcenia wierzchniej
warstwy litosfery (wykopy) X X X X
Likwidacja pokrywy glebowej X X X X
Likwidacja roslinnosci X X X X
Wptyw na faune X X X X X
Emisja zanieczyszczen do
atmosfery (samochody i sprzet X X X X
budowlany)
Emisja hatasu (samochody i
sprzet budowlany) X X X X
Powstanie odpadoéw (gtéwnie
ziemia z wykopow) X X X X
ETAP EKSPLOATACJI
Ograniczenie emisji zanie-
czyszczen do atmosfery z
konwencjonalnych zrédet X X X X
energii
Emisja halasu przez 19
elektrownie X X X X
Emisja infradzwiekow przez
elektrownie X X X X

19 .
Bez przekroczenia dopuszczalnych norm hatasu.




Emisja promieniowania

elektromagnetycznego przez X X X
stacje elektroenergetyczng
Wptyw na awifaune X X X
Wplyw na chiropterofaune X X X
Antropizacja krajobrazu X X X0
Wplyw na zdrowie ludzi — X X
oddziatywanie skumulowane
ETAP LIKWIDACJI
Emisja zanieczyszczen do
atmosfery (samochody i sprzet X X X
rozbiérkowy)
Emisja hatasu (samochody i
sprzet rozbidrkowy) X X X
Powstanie odpadow X X X X

materiatéw budowlanych

Zrédto: opracowanie wiasne.

20\ kategoriach subiektywnych ocen.




Tabela 18 Klasyfikacja oddziatywan na srodowisko ustalen projektu ,Planu ...” w zakresie zainwestowania osadniczego
(brak oddziatywan potencjalnie znaczacych)

Oddziatywania na srodowisko

Rodzaje oddziatywania

Czas oddziatywania

Mechanizm oddziatywania

Ocena oddziatywania

bezposred-
nie

posrednie

wtérne

krotko-
terminowe

Srednio-
terminowe

dtugo-
terminowe

chwilowe

okresowe

state

pozytywne

negatywne

neutralne

A. ETAP BUDOWY

Przeksztatcenia wierzchniej
warstwy litosfery (prace ziemne)

Likwidacja pokrywy glebowej

Likwidacja roslinnosci gtéwnie
agrocenoz i ruderalnej

Synantropizacja fauny

X| X [ X| X

Przeksztatcenie obiegu wody

X|X| X | X]| X

XX X | X| X

Emisja zanieczyszczen do
atmosfery (samochody i sprzet
budowlany)

X XX X | X]| X

X

Emisja hatasu (samochody i
sprzet budowlany)

>

x

Powstanie odpadéw (gidwnie
Ziemia z wykopéw)

X

Skumulowane oddziatywanie na
zdrowie ludzi

X

B. ETAP EKSPLOATACJI

Emisja zanieczyszczen do
atmosfery (gtéwnie zrodta ciepta
i emisja technologiczna)

X

Przeksztatcenia wierzchniej
warstwy litosfery (eksploatacja
kopalin)




Emisja hatasu, gtownie,
technologicznego

Tymczasowe odprowadzanie
Sciekéw sanitarnych do
zbiornikdéw bezodptywowych

Odprowadzanie wod opadowych
do gruntu

Antropizacja krajobrazu

Powstawanie odpaddw (gtéwnie
komunalnych)

Skumulowane oddziatywanie na
biosfere (roslinnos¢, fauna,
bioréznorodnosc¢)

Skumulowane oddziatywanie na
zdrowie ludzi

ETAP LIKWIDACJI
Emisja zanieczyszczen do
atmosfery (samochody i sprzet X
rozbidrkowy)
Emisja hatasu (samochody i X
sprzet rozbiérkowy)
Powstanie odpadéw materiatow X
budowlanych

Zrédto: opracowanie wiasne.




Tabela 19 Klasyfikacja oddziatywan na srodowisko ustalen projektu ,Planu ...” w zakresie infrastruktury technicznej
w tym oddziatywania potencjalnie znaczace

Oddziatywania na srodowisko

Rodzaje oddziatywania

Czas oddziatywania

Mechanizm oddziatywania

Ocena oddziatywania

bezposred- posrednie | wtérne krotko- srednio- dtugo- chwilowe | okresowe | state |pozytywnenegatywne neutralne
nie terminowe | terminowe | terminowe
A. ETAP BUDOWY
Przeksztatcenia wierzchniej
warstwy litosfery (prace ziemne) X X X X
Likwidacja pokrywy glebowej X X X X
Likwidacja roslinnosci gtéwnie
agrocenoz i ruderalnej X X X X
Synantropizacja fauny X X X X X
Przeksztatcenie obiegu wody X X X X
Emisja zanieczyszczen do
atmosfery (samochody i sprzet X X X X
budowlany)
Emisja hatasu (samochody i
sprzet budowlany) X X X X
Powstanie odpadéw (giownie
ziemia z wykopow) X X X X
Skumulowane oddziatywanie na
zdrowie ludzi X X X X X
B. ETAP EKSPLOATACJI
Emisja zanieczyszczen do
atmosfery (zanieczyszczenia X X X X X
komunikacyjne)
Emisja odoréw i gazéw z terenu X X X X

sktadowiska odpadéw




Emisja hatasu, gtéwnie
komunikacyjnego

Emisja promieniowania
elektromagnetycznego przez
stacje elektroenergetyczng
SN/110 kV i linie WN

Odprowadzanie wéd opadowych
do gruntu

Antropizacja krajobrazu

Skumulowane oddziatywanie na
biosfere (roslinnos¢, fauna,
bioréznorodnosc¢)

Skumulowane oddziatywanie na
zdrowie ludzi

ETAP LIKWIDAC

Emisja zanieczyszczen do

atmosfery (samochody i sprzet X
rozbidrkowy)

Emisja hatasu (samochody i X
sprzet rozbiérkowy)

Powstanie odpadow X

materiatéw budowlanych

Zrédto: opracowanie wiasne.
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7.5.2. Procedura ocen oddziatywania na srodowisko

Uwarunkowania prawne ocen oddziatywania na srodowisko okresla Ustawa z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z pdzniejszymi zmianami).

Zgodnie z ww. ustawg przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach wymaga realizacja nastepujgcych planowanych przedsiewzie¢
mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko:

1) planowanego przedsiewziecia moggcego zawsze znaczgco oddziatywac na Srodowisko;

2) planowanego przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczgco oddziatywaé na
Srodowisko.

Gtownym elementem postepowania w sprawie oceny oddziatywania na
srodowisko na etapie opracowywania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego jest sporzgdzenie prognozy jego oddziatywania na $rodowisko
(niniejsze opracowanie).

Zgodnie z art. 60 ww. ustawy, Rada Ministrow, uwzgledniajgc mozliwe

oddziatywanie na srodowisko przedsiewzie¢ oraz uwarunkowania, o ktérych mowa w
art. 63 ust. 1, okresli, w drodze rozporzgdzenia:

1) rodzaje przedsiewzie¢ moggcych zawsze znaczgco oddziatywac na Srodowisko;
2) rodzaje przedsigwzige¢ moggcych potencjalnie znaczgco oddziatywac na Srodowisko;

3) przypadki, gdy zmiany dokonywane w obiektach sg kwalifikowane jako przedsiewziecia,
0 ktérych mowa w pkt 1i 2.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
okreslenia rodzajow przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko
oraz szczegodtowych kryteriow zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiewzie¢ do
sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na srodowisko (Dz. U. z 2004 Nr 257 poz.
2573 zmienione Dz. U. z 2005 r. Nr 92, poz. 769 i Dz. U. z 2007 r. Nr 158, poz.
1105):

¢ instalacje wykorzystujgce site wiatru do produkcji energii o catkowitej wysokosci
nie nizszej niz 30 m;

e napowietrzne linie wysokiego napiecia i stacje elektroenergetyczne o napieciu
Znamionowym nie nizszym niz 110 kV;

e niektore obiekty produkcyjne (w zaleznosci od ich charakteru i parametréw);

e przedsiewziecia w zakresie infrastruktury (np. drogi publiczne o nawierzchni
utwardzonej, kanalizacja sanitarna itp.).

nalezg do kategorii moggcych potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko.

Zgodnie z ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
Ssrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227) przedsiewziecia
moggce znaczgco oddziatywaé na Srodowisko wymagajg uzyskania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia.

Wydanie ww. decyzji wymaga (w przypadku przedsiewzie¢ mogacych zawsze
znaczgco oddziatywaé na S$rodowisko), lub moze wymaga¢ (w przypadku
przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddzialywa¢ na Srodowisko)
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poprzedzenia przeprowadzeniem postepowania w sprawie oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko — postanowienie o obowigzku jego przeprowadzenia i
o0 zakresie raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko wydaje organ
uprawniony do wydania decyzji srodowiskowej (po zaopiniowaniu wniosku przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska - do 14.11.2009 r. zastepowany przez
staroste powiatu i przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego).

Zgodnie z par. 5 Rozporzadzenia szczegolnymi uwarunkowaniami zwigzanymi z
kwalifikacjg przedsiewzie¢ do sporzadzenia raportu jest m. in. rodzaj i
charakterystyka przedsiewziecia z uwzglednieniem emisji i wystepowania innych
ucigzliwosci (w tym przypadku hatasu), walory przyrodnicze i krajobrazowe obszaru
oraz usytuowanie w stosunku do obszaréw Natura 2000.

Reasumujac, projekt ,Planu...” dopuszcza na jego obszarze realizacje
przedsiewzie¢ nalezgcych do kategorii obiektdw moggcych potencjalnie znaczgco
oddziatywac na srodowisko (realizacja zespotu do 12 elektrowni wiatrowych, budowa
stacji transformatorowej SN/WN, budowa napowietrznej (lub kablowej) linii
elektroenergetycznych 110 kV oraz ewentualna realizacja niektorych obiektow
gospodarczych i inwestycji infrastrukturowych), dla ktérych wymagane jest uzyskanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, do ktérej wydania jest lub moze byc¢
wymagane przeprowadzenie postepowania w sprawie oceny oddziatywania na
Srodowisko, w tym sporzadzenie raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na
Srodowisko.

”
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8. INFORMACJE O MOZLIWYM TRANSGRANICZNYM
ODDZIALYWANIU USTALEN PROJEKTU ,,PLANU...” NA
SRODOWISKO

Realizacja ustalen projektu ,Planu ...”, w tym dopuszczonego zespotu elektrowni
wiatrowych, nie spowoduje transgranicznego oddziatywania na $rodowisko ze
wzgledu na skale przedsiewziecia i potozenie w odlegtosci ok. 60 km w kierunku
potnocnym od granicy lagdowej (brzeg Zat. Gdanskiej) + 12 mil morskich (granica
morska).
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9. ROZWIAZANIA MAJACE NA CELU ZAPOBIEGANIE,
OGRANICZENIE LUB KOMPENSACJE PRZYRODNICZA
NEGATYWNYCH ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO
MOGACYCH BYC REZULTATEM REALIZACJI PROJEKTU
,PLANU...”, W SZCZEGOLNOSCI ODDZIALYWAN NA CELE |
PRZEDMIOT OCHRONY OBSZAROW NATURA 2000 ORAZ
INTEGRALNOSC TYCH OBSZAROW

9.1. Zespot elektrowni wiatrowych

Zapobieganie i zmniejszenie szkodliwych oddziatywan dopuszczonych projektem
,Planu...” elektrowni wiatrowych wraz 2z infrastrukturg towarzyszacg, mozna
teoretycznie osiggnac przez:

1) zastosowanie proekologicznej technologii prac budowlanych;

2) dobdr parametréw technicznych projektowanych elektrowni ograniczajgcych ich
wptyw na srodowisko,

3) ksztattowanie srodowiska przyrodniczego terenu lokalizacji i jego otoczenia,
4) dobdr struktury upraw i zabiegéw agrotechnicznych,
5) wariantowanie lokalizacji elektrowni.

Ad 1)

Ograniczenie oddziatywania na srodowisko projektowanego zespotu elektrowni
wiatrowych na etapie jego budowy mozna osiggna¢ przez:
e maksymalne ograniczenie rozmiarow placow budow w celu ograniczenia
przeksztatcen wierzchniej warstwy litosfery;

e zabezpieczenie gruntu i wdd w rejonie inwestycji przed zanieczyszczeniami
zwigzanymi z pracg sprzetu zmechanizowanego;

e wywozenie urobku z wykopdw pod fundamenty oraz transport materiatow
budowlanych i elementéw konstrukcyjnych elektrowni w jak najwiekszym stopniu
Zz ominieciem terendw zabudowanych wsi i poza godzinami nocnymi (22 — 6);

e prowadzenie prac budowlanych poza godzinami nocnymi (22 — 6);

e wykorzystanie urobku z wykopéw pod fundamenty elektrowni do rekultywaciji
wyrobisk poeksploatacyjnych i innych terenéw zdewastowanych w gm. Pelplin;

e przywrocenie stanu sSrodowiska terenow przeksztatconych w trakcie prac
budowlanych do pierwotnego stanu, w tym zabezpieczenie wierzchniej warstwy
gleby z wykopdéw budowlanych i po zakonczeniu budowy wykorzystanie jej do
rekultywaciji terenu.

Ad 2)

Ograniczenie oddziatywania na srodowisko projektowanego zespotu elektrowni
wiatrowych w gminie Gniew na terenie jego lokalizacji, przez dobdér parametréw
elektrowni, mozna osiggngc¢ dzieki:

e zastosowaniu podobnego typu elektrowni, tak aby nie réznicowaé¢ wewnetrznej
struktury zespotu i ograniczy¢ jego oddziatywanie na krajobraz (zapisane w
projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego);
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e nieumieszczaniu na konstrukcji elektrowni reklam, w celu ograniczenia ich
oddziatywania na krajobraz (zakaz umieszczania reklam zapisany w projekcie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, nie dotyczy on logo
wiasciciela lub producenta);

e zastosowanie do malowania konstrukcji elektrowni koloru matowej bieli na
przejsciu do jasnoszarego w gornych partiach konstrukcji (kolor ten w
najwiekszym stopniu powoduje zanik elektrowni w krajobrazie, zwtaszcza w
warunkach pogody pochmurnej) oraz odcieni zieleni u podstawy wiezy (zabieg
ten zmniejszy kontrast elektrowni na tle roslinnosci;

e zastosowaniu elektrowni nizszych niz maksymalnie dopuszczone w projekcie
planu zagospodarowania przestrzennego, w celu ograniczenia ich oddziatywania
na krajobraz (spowoduje to jednak spadek ich wydajnosci energetycznej);

e obnizeniu mocy akustycznej poszczegolnych elektrowni w celu ograniczenia ich
oddziatywania na klimat akustyczny otoczenia (zalecenia przejsciowe, do czasu
monitoringu porealizacyjnego, sformutowano w rozdz. 7.2.4.2.).

Ad. 3)

W celu ograniczenia potencjalnego oddziatywania elektrowni na ptaki i
nietoperze (w tym nie zwiekszanie dla nich atrakcyjnosci terenu lokalizaciji
elektrowni), zasadne jest przestrzeganie nastepujgcych zalecen na obszarze zespotu
elektrowni wiatrowych i w strefie jego oddziatywania:

¢ nie tworzy¢ nowych terendw zielonych, zwtaszcza obsadzonych zielenig wysoka;
e nie wprowadza¢ nowych zalesien;

e nie obsadzaé, zwtaszcza zielenig wysokag, drog dojazdowych do elektrowni
wiatrowych, drog przebiegajgcych przez teren zespotu oraz znajdujgcych sie w
zasiegu jego oddziatywania;

e nie tworzyC oczek wodnych i stawow.

Ad. 4)

Zaleca sie rezygnacje na terenie lokalizacji planowanego przedsiewziecia i w
jego otoczeniu z upraw kukurydzy, ktore silnie zwabiajg ptaki na zerowisko.

Ad. 5)

Wariantowanie lokalizacji elektrowni na obszarze ,Planu...” zostato
przeprowadzone na etapie sporzgdzania projektu ,Planu...”, przy wykorzystaniu
wynikbw wstepnej analizy akustycznej oraz krajobrazowej, monitoringu
ornitologicznego i czesciowego chiropterologicznego, obejmujgcego obszar
,Planu...” oraz uwarunkowan sformutowanych w ,Opracowaniu ekofizjograficznym...”
(2008) — zob. rozdz. 10.

Realizacja ustalen projektu ,Planu ...” nie stwarza zagrozenia dla chronionych
waloréw form ochrony przyrody w jego otoczeniu, a w szczegolnosci:

¢ nie wplynie na pogorszenie stanu siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkow
roslin i zwierzat chronionych w sieci obszaréw Natura 2000;

e nie spowoduje dezintegracji obszaréw Natura 2000;
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e nie wplynie na spojnos¢ sieci obszaréw Natura 2000.

W zwigzku z powyzszym realizacja ustalen projektu ,Planu ...
dziatan z zakresu kompensacji przyrodnicze;j.

nie wymaga

9.2 Zainwestowanie osadnicze

Na obszarze projektu ,Planu...” przewiduje sie m.in lokalizacje zabudowy
mieszkaniowej, ustugowej oraz produkcyjne;j.

W zakresie dopuszczonego w ,Planie...’
monitorowane powinny byc:

zainwestowania osadniczego

e na etapie inwestycyjnym:
— zasieg przestrzenny ,placéw budowy”;
— stosowanie zasady minimalnej ingerencji w Srodowisko;

¢ na etapie funkcjonowania:

— skutecznosci i prawidtowosci gospodarki odpadami;

— funkcjonowanie systemow unieszkodliwiania $ciekdw sanitarnych oraz
zanieczyszczonych wod opadowych;

— a na etapie funkcjonowania bedg wymagaty kontroli pod kgtem spetnienia
wczesniej zatozonych wymogéw z zakresu ochrony srodowiska.

W zaleznosci od rodzaju obiektow zwigzanych z produkcjg oraz obiektéw ustug
jakie bedg $wiadczone na obszarze ,Planu...”, mogg one stanowiC potencjalne
zagrozenie dla srodowiska, a tym samym mogg wymagacé przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko.
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10.ROZWIAZANIA ALTERNATYWNE DO ROZWIAZAN ZAWARTYCH
W PROJEKCIE ,,PLANU...”

10.1 Zespot elektrowni wiatrowych

Najistotniejszym ustaleniem projektu ,Planu ...” jest dopuszczenie lokalizacji do
12 elektrowni wiatrowych. Alternatywne rozwigzania dla przyjetego w planie wariantu
tego przedsiewziecia stanowig:

e wariant zerowy (niepodejmowania przedsiewziecia);
e mozliwos¢ zastosowania turbin réoznych typow;

e mozliwosci realizacji réznej liczby elektrowni wiatrowych wchodzgcych w sktad
zespotu.

Wariant niepodejmowania przedsiewziecia - wariant zerowy

Wariant ten bytby najkorzystniejszy dla srodowiska terenu lokalizacji i jego
otoczenia, ale zarazem bytby niekorzystny w aspekcie globalnej emisji zanieczyszczen
energetycznych do atmosfery i przeciwdziatania zmianom klimatu (zamiast zrodta tzw.
czystej energii w innym miejscu bedzie musiato powstac zrdédto konwencjonalne).

Zaniechanie realizacji przedsiewzigcia nie wptynetoby na srodowisko — pozostatoby
ono w stanie nienaruszonym. Jednocze$nie nie miatoby miejsca pozytywne
oddziatywanie elektrowni wiatrowych, ktorych wykorzystanie przyczynia sie do
zmniejszenia emisji zanieczyszczen do atmosfery, w tym gazéw cieplarnianych oraz
pozwala na oszczednosc¢ ograniczonych, kopalnych surowcow energetycznych.

Zaniechanie budowy projektowanego zespotu elektrowni wiatrowych bytoby
niezgodne z politykg ochrony atmosfery i przeciwdziatania zmianom klimatu w skali
globalnej oraz politykg energetyczng Polski (zob. rozdz. 2.3.), w tym z postulatem
dywersyfikacji zrodet zaopatrzenia w energie w Polsce i wzrostu wykorzystania
energii odnawialnej.

Warianty alternatywne

Pierwotnie rozwazano lokalizacje 24 elektrowni wiatrowych o mocy 2 MW w
odmiennym rozstawieniu oraz inng lokalizacje stacji transformatorowej SN/110 kV.
Na dalszym etapie projektowym, w nawigzaniu do okresowych wynikbw monitoringu
srodowiska oraz wytycznych zawartych w ,Opracowaniu ekofizjograficznym...”
(2008), modyfikowano rozstawienie elektrowni. Realizacja tych wariantow
wymagataby zajecia nowych terenéw pod inwestycje (w tym pod posadowienie
samych elektrowni, placow montazowych oraz pod realizacje nowych odcinkéw drog
dojazdowych).

W ostatecznym wariancie, uwzgledniajgc ostateczne wyniki monitoringu
ornitologicznego (Busse 2009) i chiropterologicznego (Czablewska 2010),
ograniczono liczbe elektrowni do 12 oraz ponownie zmodyfikowano rozstawienie
turbin.

Rozwigzaniem alternatywnym w stosunku do ustalen projektu ,Planu...” bytoby
dalsze ograniczenie liczby elektrowni wiatrowych lub rezygnacja z ich lokalizacji w
gminie Gniew. W aspekcie lokalnej ochrony srodowiska korzystna jest zawsze
lokalizacja mniejszej liczby elektrowni i jak najnizszych. W aspekcie globalnym
korzystna jest z kolei lokalizacja, jak najwiekszej liczby Zzrodet tzw. ,czystej energii”,
do ktérych nalezg elektrownie wiatrowe.
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Projekt ,Planu...” zawiera poprawne docelowe ustalenia w zakresie ksztaltowania
Srodowiska i wyposazenia w infrastrukture ochrony Srodowiska.

Zgodnie z zapisami projektu ,Planu...” dopuszcza sie realizacje przytgcza
elektroenergetycznego 110 kV do planowanej stacji transformatorowej SN/110 kV
jako linii napowietrznej lub kablowej. Korzystniejszym ze wzgledow srodowiskowych
rozwigzaniem bytoby wykonanie linii kablowej, ktora charakteryzuje sie brakiem
oddziatywania krajobrazowego, brakiem emisji do otoczenia promieniowania
elektromagnetycznego oraz nie ma wptywu na awifaune.

10.2 Zainwestowanie osadnicze

Celem projektu zmiany ,Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dla fragmentu wsi Tymawa, Jelen, Piaseczno i Rakowiec na terenie gminy Gniew”
jest umozliwienie m.in wprowadzenia zabudowy mieszkaniowej, ustugowej i
produkcyjnej.

Dla gminy Gniew wykonane zostato przez BPIWP ,PROEKO” Opracowanie
ekofizjograficzne podstawowe obszaru planowanego zespotu elektrowni wiatrowych
>Tymawa<"" (2008).

Wedlug ww. opracowania na obszarze objetym planem wystepujg korzystne
warunki ekofizjograficzne dla rozwoju zabudowy mieszkaniowej, ustugowej i
produkcyjnej.

Ustalenia projektu zmiany ,Planu...” sg zgodne z wytycznymi dotyczgcymi
zagospodarowania okreslonymi w tym opracowaniu, wobec czego nie przewiduje sie
rozwigzan alternatywnych w tym zakresie.
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11. PROPOZYCJE DOTYCZACE PRZEWIDYWANYCH METOD ANALIZY
SKUTKOW REALIZACJI USTALEN PROJEKTU ,,Planu...” ORAZ
CZESTOTLIWOSCI JEJ PRZEPROWADZANIA

11.1 Zespo6t elektrowni wiatrowych

Projekt ,Planu...” po wdrozeniu jego ustalen bedzie wymagaé analizy skutkow
jego realizacji przede wszystkim w zakresie oddziatywania na srodowisko elektrowni
wiatrowych. Dopuszczone w projekcie ,Planu...” elektrownie, po ich oddaniu do
eksploatacji, wymagac¢ bedg monitoringu w zakresach:

1) pomiaréw poziomu hatasu w otoczeniu,
2) kontroli ewentualnego wptywu na zachowania i Smiertelnosc ptakow;
3) kontroli ewentualnego wptywu na nietoperze.

Ad. 1)

Dla oceny stanu klimatu akustycznego w rejonie projektowanej lokalizacji zespotu
elektrowni wiatrowych i jego zmian spowodowanych ich eksploatacjg zaleca sie
wykona¢ kontrolne pomiary poziomu hatasu w $rodowisku. Chcgc uzyskaé
informacje stanowigce punkt odniesienia nalezy zaplanowa¢ wykonanie minimum
dwoch serii pomiaréw akustycznych. Pierwszy cykl pomiarow nalezy zrealizowaé po
uzyskaniu pozwolenia na budowe, najlepiej przed rozpoczeciem prac budowlanych
(dla zbadania tzw. ,ta”). Alternatywnym rozwigzaniem moze by¢ cykl pomiaréw po
wybudowaniu elektrowni ale przed ich oddaniem do eksploatacji. Punkty pomiarowe
nalezy zaplanowaé¢ w poblizu skrajnych zabudowan miejscowosci sgsiadujgcych z
projektowanym przedsiewzieciem. Lokalizacja punktdéw powinna by¢ tak dobrana,
aby na mierzony poziom dzwigeku nie miaty wptywu hatasy bytowe pochodzace z
pobliskich zabudowan.

Drugg serie pomiaréw nalezy wykona¢ po wybudowaniu i oddaniu do
eksploatacji projektowanych elektrowni wiatrowych w tych samych punktach
pomiarowych. Pomiary te winny by¢ wykonane w mozliwie identycznych warunkach
(pora roku, pokrycie terenu, temperatura, sita wiatru) do warunkéw w jakich bedzie
wykonana pierwsza seria pomiarow. Mozna zrezygnowac z pierwszej serii pomiarow
jesli po oddaniu do eksploatacji elektrowni wiatrowych istnieje mozliwosc¢ ich
wylgczenia w celu zmierzenia tta.

Kolejne pomiary kontrolne mogg okazaé sie konieczne w sytuacji wybudowania
w poblizu nastepnych zespotéw elektrowni wiatrowych w odlegtosciach mogagcych
mie¢ wptyw na ksztattowanie sie klimatu akustycznego.

Nalezy zaznaczyc, ze w Polsce brak jest powszechnie przyjetej i administracyjnie
akceptowanej metodyki pomiaréw hatasu emitowanego przez elektrownie wiatrowe.

Ad. 2)

Zgodnie z ,Wytycznymi w zakresie oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych
na ptaki” (2008, PSEW Szczecin), monitoring ornitologiczny porealizacyjny farmy
elektrowni wiatrowych powinien obejmowac cykl roczny, stanowigc replike badan
przedrealizacyjnych i powinien byc¢ trzykrotnie powtarzany w ciggu 5 lat po oddaniu
farmy do eksploatacji, w wybrane przez eksperta-ornitologa lata (np. w latach 1, 2, 3
lub 1, 3, 5), z uwagi na wystepowanie efektéw opdznionych w czasie. Wskazane jest
wykonywanie badah wptywu farmy na wykorzystanie przestrzeni przez ptaki
rownolegle z badaniami smiertelnosci w wyniku kolizji.
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Zasady monitoringu podstawowego:
1. Dtugosc trwania: 3 lata z uwzglednieniem wszystkich okresoéw fenologicznych.

2. Przedmiot obserwaciji: (1) skfad gatunkowy i (2) liczebnos¢, a w odniesieniu do
ptakéw obserwowanych w locie rowniez (3) wysokosc¢ przelotu w rozbiciu na 3
putapy (do wysokosci dolnego zakresu pracy smigta, w strefie pracy smigta,
powyzej Smigta w stanie wzniesienia) i (4) kierunek przelotu, a takze smiertelno$¢
w wyniku kolizji.

3. Zakres badan: moduty 1-4 jak wyzej i dodatkowo monitoring Smiertelnosci.

Ad. 3)

Dla planowanego zespotu elektrowni wiatrowych nalezy przeprowadzi¢ trzyletni
monitoringu porealizacyjny, polegajgcy na poszukiwaniu ewentualnych zabitych
nietoperzy i automatycznej rejestracji ich aktywnosci przy wybranych elektrowniach,
pozwalajgcy oceni¢ rzeczywisty wptyw inwestycji na chiropterofaune. Monitoring
nalezy przeprowadzi¢ zgodnie z metodykg zawartg w aktualnych, krajowych
,Wytycznych dotyczacych oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na nietoperze”
(2009) oraz w opracowaniach Brinkmanna (2006) i Arnetta (2005).

11.2 Zainwestowanie osadnicze

Dla ograniczenia przeksztatcen srodowiska, na etapie budowy dopuszczonych w
projekcie zmiany ,Planu...” przedsiewzie¢, kontroli raz w miesigcu powinny podlegac:

e zasieg przestrzenny ,placéw budéw’;

e wptyw prac budowlanych na warunki gruntowo-wodne.

Po zrealizowaniu planowanych przedsiewzie¢, wskazany jest monitoring
systemow unieszkodliwiania sciekéw sanitarnych i technologicznych (w zaleznosci
od charakteru planowanych obiektow ustugowych i produkcyjnych - 2 razy w roku),
skutecznosci i prawidtowosci gospodarki odpadami (2 razy w roku) i kontrolne
pomiary emisji hatasu o ile w ogole wystgpi.
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12. WSKAZANIE NAPOTKANYCH W PROGNOZIE TRUDNOSCI
WYNIKAJACYCH Z NIEDOSTATKOW TECHNIKI LUB LUK WE
WSPOLCZESNEJ WIEDZY.

Opracowujgc ,Prognoze...” nie napotkano trudnosci wynikajgcych z niedostatkow
techniki oraz luk we wspotczesnej wiedzy.
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13. STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Przedmiotem opracowania jest prognoza oddziatywania na srodowisko projektu
,Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu wsi Tymawa,
Jelen, Piaseczno i Rakowiec na terenie gminy Gniew”, opracowanego w 2010 r.

Prognoza wykonana zostata na podstawie przepiséw:

e Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2003 r. Nr 80,
poz. 717 z pozniejszymi zmianami);
e Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i

jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227).

Cele ,Planu...” to ustalenie zasad ksztattowania fadu przestrzennego,
wprowadzenie nowych funcji na tereny dotychczas niezainwestowane, w tym
przeznaczenie czesci terendw rolniczych pod lokalizacje elektrowni wiatrowych i
zwigzanych z nimi obiektow infrastruktury technicznej oraz przeznaczenie nowych
terendw pod zabudowe mieszkaniowg, ustugowg, produkcyjng i obstugi rolnictwa, a
takze wyposazenie terenu w infrastrukture techniczng, w tym o znaczeniu
ponadlokalnym (stacja i linia elektroenergetyczna wysokiego napiecia). W obrebie
obszaru ,Planu...” ustalono tereny funkcjonalne o nastepujgcym przeznaczeniu:

e MN - tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej;

MW — tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej;

MN,U — tereny zabudowy mieszkaniowo-ustugowej;

U — tereny zabudowy ustugowe;j;

UO- tereny ustug z zakresu oswiaty i wychowania;

UK — tereny ustug z zakresu ustug kultury i kultu religijnego;

UT — tereny ustug turystyki;

US — tereny sportu i rekreacji oraz rekreacyjno-wypoczynkowe;

P — tereny zabudowy techniczno-produkcyjnej, przemyst, budownictwo, sktady,
magazyny;

RM — tereny zabudowy zagrodowej;

RU — tereny zabudowy zwigzanej z obstugg rolnictwa;

R — tereny rolnicze;

EW — tereny infrastruktury technicznej zwigzane z zespotem elektrowni
wiatrowych;

ZL —tereny leéne;

ZP- tereny zieleni urzgdzonej, skwery, parki, zielehce;

ZC — tereny zieleni cmentarnej;

WS — tereny wod powierzchniowych, jeziora, cieki wodne;

IW — tereny infrastruktury technicznej z zakresu zaopatrzenia w wode;

IE- tereny infrastruktury technicznej z zakresu zaopatrzenia w energie
elektryczna.

W aspekcie prognozy oddziatywania ustaleh projektu ,Planu...” na srodowisko
przyrodnicze najwazniejsze sg jego ustalenia dotyczgce nowych urzgdzen
elektroenergetycznych, w tym do 12 elektrowni wiatrowych i stacji GPZ oraz
obiektéw infrastruktury technicznej o znaczeniu ponadlokalnym. Mniejsze znaczenie,
ma dopuszczony planem rozwoj osadnictwa (w tym zabudowy zagrodowej,

”



126
proeko

mieszkaniowej jedno- i wielorodzinnej, ustugowej oraz produkcyjnej i obstugi
rolnictwa).

Obszar ,Planu...” zajmuje w wiekszosci fragment falistej wysoczyzny
morenowej, porozcinanej niewielkimi formami dolinnymi. Zasoby wodne obszaru
,Planu...” to przedewszystkim przez dwa jeziora: Jelenie i Tymawskie. Ponadto
wody powierzchniowe reprezentowane sg przez liczne podmoktosci w obnizeniach
terenu.

Obszar ,Planu...” potozony jest w zlewni Wisty, ktéra przeptywa w odlegtosci ok. 1
km w kierunku wschodnim od obszaru. Krajobraz tego terenu jest zréznicowany.

Przestrzennie dominujgcg strukturg krajobrazowg w obrebie obszaru ,Planu...” i
W jego bezposrednim sgsiedztwie sg zdominowane przez pola uprawne rowniny
zutawskiej, urozmaicone jeziorami, i pasmowymi zadrzewieniami i zakrzewieniami.

Srodowisko  przyrodnicze obszaru ,Planu...” jest w duzym stopniu
zantropizowane, przede wszystkim w wyniku dominacji rolniczego uzytkowania ziemi
oraz wystepowania skupisk zainwestowania osadniczego obejmujgcego wsie:
Rakowiec, Milanowo, Tymawa, Piaseczno oraz Jelen. Efektem tego sg przede
wszystkim synantropizacja roslinnosci i wyrazne zubozenie struktury ekologicznej
terenu.

Do gtownych zrédet ucigzliwosci srodowiskowych wystepujgcych w  rejonie
obszaru ,Planu...” naleza:

e osadnictwo wiejskie w tym obiekty gospodarcze i ustugowe — zZrodia emisiji
zanieczyszczen do atmosfery, Sciekdw komunalnych i gospodarczych oraz
odpadow komunalnych i gospodarczych;

e oObiekty przemystowe, rzemiesinicze, obstugi rolnictwa itp. (m.in. emisja
technologiczna);

e droga krajowa nr 1 oraz drogi lokalne relacji Nicponia-Tymawa oraz drogi lokalnej
relacji Tymawa-Jelen-Milanowo (zanieczyszczenia motoryzacyjne i hatas).

Na obszarze ,Planu...” wystepuje zagrozenie powodziowe zwigzane ze sptywem
wod opadowych z wysoczyzny w obrebie wsi Tymawa. Lokalne podtopienia moga
wystepowac¢ w ptytkich, podmokiych obnizeniach terenu, ktdére wystepujg na catym
obszarze ,Planu...” oraz w obrebie Jezior Jelenie i Tymawskie, po intensywnych
opadach atmosferycznych i po roztopach sSniegu. Nie wystepuje zagrozenie
powodziowe ze strony Wisty oraz Wierzycy.

Potencjalne zagrozenie ruchami masowymi moze dotyczy¢ wystromionych
zboczy i skarp antropogenicznych pozbawionych roslinnosci.

Dla rejonu obszaru ,Planu...” na potrzeby postepowania w sprawie oceny
oddziatywania na srodowisko, lokalizacji zespotu elektrowni wiatrowych, wykonano w
okresie od 12 lutego 2008 do 10 lutego 2009 r. monitoring ornitologiczny (Busse
2009), natomiast w okresie od 30 pazdziernika 2009 r. do 31 maja 2010 r.
monitoring chiropterologiczny (Czablewska 2010).

”

Pdtnocna czesé obszaru ,Planu...” znajduje sie w obrebie Gniewskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu. W jego granicach znajdujg sie rowniez 2 pomniki przyrody —
sg to lipy rosngce w obrebie wsi Tymawa.

Ponadto obszar ,Planu...” znajduje sie w obrebie projektowanego Parku
Krajobrazowego Dolnej Wisty (w maksymalnym wariancie jego granic).
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W regionalnym otoczeniu obszaru planu, wystepujg nastepujgce przestrzenne
formy ochrony przyrody i krajobrazu:

e rezerwaty przyrody (z ktorych najblizszy - "Opalenie Gorne" znajduje sie w
minimalnej odlegtosci ok. 1,5 km w kierunku potudniowym).

e obszary chronionego krajobrazu (z ktorych najblizszy Nadwislanski Obszar
Chronionego Krajobrazu znajduje sie w bezposrednim sgsiedztwie wschodnigj
granicy obszaru ,Planu...”);

e o0bszary Natura 2000:

— ustanowione obszary specjalnej ochrony ptakéw ,Dolina Dolnej Wisty”
PLB040003 (w bezposrednim sgsiedztwie wschodniej granicy obszaru
,Planu...”) i ,Bory Tucholskie” PLB220010 (ponad 10,5 km na potudniowy-
zachod);

— obszary majgce znacznie dla Wspdlnoty ,Dolna Wista” PLH220033 (w
bezposrednim sgsiedztwie wschodniej granicy obszaru ,Planu...”)

Na etapie inwestycyjnym ustalen projektu ,Planu...”, czyli na etapie budowy
elektrowni wiatrowych i stacji transformatorowej ich oddziatywanie na Srodowisko
bedzie ograniczone do wykonania wykopow budowlanych oraz okresowych
ucigzliwosci, jakie stworzy transport elementow konstrukcyjnych i urobku z wykopéw
ciezkim sprzetem samochodowym.

Na etapie funkcjonowania ustalen projektu ,Planu...”, czyli na etapie funkcjonowania
elektrowni wiatrowych, potencjalne aspekty ich oddziatywania na Srodowisko to
oddziatywanie na ptaki, nietoperze, klimat akustyczny oraz na krajobraz.

Wg. monitoringu ornitologicznego (Busse, 2009) planowana lokalizacja
elektrowni wiatrowych charakteryzuje sie ogolnie przecietnymi walorami dla
wystepowania awifauny i nie stanowi zagrozenia dla gatunkow, dla ktorych zostat
zaprojektowany obszar Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003, jak rowniez dla
innych obszaréw ochrony w dalszej okolicy.

Wg. monitoringu chiropterologicznego (Czablewska, 2010) obszar ,Planu...”
charakteryzuje sie umiarkowang atrakcyjnoscig dla nietoperzy. Ryzyko wystgpienia
kolizji nietoperzy z turbinami planowanej farmy elektrowni wiatrowych, moze wystgpic
przedewszysykim w okresie wedréwki wiosennej i na poczatku tworzenia kolonii
rozrodczych (dotyczy przede wszystkim borowca wielkiego oraz w mniejszym stopniu
karlika mniejszego) oraz péznym latem i jesienig tj. w okresie migracji jesienne;.
Autorzy  monitoringu  chiropterolgicznego  zaproponowali szereg  dziatan
minimalizujgcych ryzyko wystgpienia kolizji nietoperzy z turbinami planowanej
elektrowni, m.in. poprzez czasowe wylaczanie dwoéch elektrowni wiatrowych w
okresach najwyzszej aktywnos$ci nietoperzy.

Wykonana analiza akustyczna wykazata, ze z punktu widzenia ksztaltowania
klimatu akustycznego mozliwa jest realizacja analizowanego zamierzenia
inwestycyjnego w jego planowanej postaci. Projektowany zespot elektrowni
wiatrowych moze pracowaC bez ograniczeh w porze dziennej przy petnej mocy
akustycznej kazdej z turbin. W porze nocnej mogg pracowacC rowniez wszystkie
elektrownie wiatrowe, jednakze wszystkie przy ograniczonej emisji hatasu do
srodowiska. Przewidywany stopien ograniczenia emisji hatasu kazdej z turbin jest
inny, dobierany indywidualnie i zalezy od miejsca lokalizacji danej elektrowni
wiatrowej.
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Przewidziana w planie dla obstugi elektrowni stacja elektroenergetyczna SN/110
kV, oraz planowana linia wysokiego napiecia, stanowig potencjalne zrodta
promieniowania elektromagnetycznego niejonizujgcego. Wzdtuz przebiegu linii
wysokiego napiecia projekt planu wyznaczyt strefy oddziatywania, w obrebie ktérych
obowigzuje zakaz lokalizacji wszelkich zabudowan. Dla planowanej stacji
elektroenergetycznych obowigzuje ograniczenie ucigzliwosci do granic wydzielenia.
Obiekty te nie bedg stanowi¢ zagrozenia dla zdrowia ludzi i dla sSrodowiska
przyrodniczego.

Na czesci terenu projekt ,Planu...” uwzglednia istniejgce oraz dopuszcza nowe
zainwestowanie osadnicze i produkcyjne oraz nowe tereny komunikacyjne i obiekty
infrastrukturowe. W zwigzku z realizacjg tego typu ustalen planu, przeksztatcenia
srodowiska przyrodniczego ogranicza¢ sie bedg gtébwnie do zmian na etapie
inwestycyjnym. Na etapie funkcjonowania potencjalna emisja zanieczyszczen
atmosfery, hatasu oraz odpadow ptynnych i statych ze wzglad na matg intensywnos¢
planowanego zainwestowania bedzie nieznaczna.

Planowany zespdt skiadajgcy sie maksymalnie z 12 elektrowni wiatrowych
bedzie nowym, swoistym elementem antropizacji krajobrazu w gminie Gniew. Jego
istotha ekspozycja krajobrazowa bedzie miata miejsce przede wszystkim z wsi
potozonych na obszarze ,Planu...” tj.: Tymawa, Jelen, Rakowiec, Milanowo (z
odlegtosci od kilkuset metrow do ponad 5 km) oraz z wsi potozonych w otoczeniu
obszaru ,Planu...” (w odletgosci od 0,5 km do ponad 5,5 km): Piaseczno, Nicponia,
Jazwiska, Gogolewo, Janowo, Pastwa, Gniewskie Pole oraz z potudniowych
obrzezy miasta Gniew 3 do ok. 6,5 km; istotne bedzie ponadto postrzeganie
elektrowni wiatrowych z terenéw komunikacyjnych przecinajgcych obszar ,Planu...” i
przebiegajgcych w jego sasiedztwie, w tym z drogi krajowej nr 1 (z odlegtosci 0,5 km
do ponad 4,5 km), z drog lokalnych: relacji Nicponia-Tymawa przebiegajgcej wzdtuz
wschodniej granicy obszaru ,Planu...” z odlegtosci od ok. 0,7 — 2 km z drogi lokalnej
relacji Tymawa-Jelen-Milanowo z odlegtosci ok. 60 m; z ustanowionych na obszarze
,Planu...” form ochrony przyrody, tj. Gniewskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu
(z odlegtosci ok. 400 m), oraz form ochrony przyrody w sagsiedztwie w tym przede
wszystkim z obszaru Nadwislanskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu ( z
odlegtosci ok. 1 km) oraz potozonych w sgsiedztwie obszaru ,Planu...” obszaréw
Natura 2000 (z minimalnej odlegtosci ok. 2km od najblizszej planowanej elektrowni
wiatrowej) oraz w znikomym stopniu z pozostatych obszaréw chronionego krajobrazu
i rezerwatow przyrody.

Lokalizacja zespotu elektrowni wiatrowych przewidzianych do funkcjonowania
przez okres 20-25 lat (okresowe oddziatywanie na krajobraz) w obrebie terenow
pozostawionych w uzytkowaniu rolniczym, przyczyni sie do ochrony krajobrazu przed
wprowadzeniem trwatego, dewaloryzujgcego zainwestowania typu osadniczego.

Likwidacja elektrowni spowoduje powrét krajobrazu do stanu wyjsciowego (o ile
teren uzytkowany bedzie nadal rolniczo)

Poinocna czes¢ obszaru zmiany ,Planu..’
Gniewskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Ochrona przyrody. W otoczeniu obszaru planu wystepujg nastepujgce
przestrzenne formy ochrony przyrody i krajobrazu:
e rezerwaty przyrody:

potozona jest w granicach

- "Opalenie Goérne" (minimalna odlegtos¢ ok. 1,5 km w kierunku potudniowym
oraz ok. 2,8 do najblizszej elektrowni wiatrowej);
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- "Opalenie Dolne" (minimalna odlegtos¢ ok. 1,4 km w kierunku potudniowym oraz
ok. 2,3 do najblizszej elektrowni wiatrowej);

- "Wiosto Duze" (minimalna odlegtos¢ ok. 6 km w Kkierunku potudniowo-
wschodnim);

- "Wiosto Mate" (minimalna odlegto$¢ ok. 5 km w kierunku potudniowym oraz ok.
6,5 do najblizszej elektrowni wiatrowej);

- "Biata Gora" (minimalna odlegtos¢ ok. 12 km w kierunku poétnocno-wschodnim
oraz ok. 15,8 km do najblizszej elektrowni wiatrowej).

o Nadwislanski Park Krajobrazowy (minimalna odleglos¢ ok. 7,2 km w kierunku
potudniowym oraz ok. 8,4 km do najblizszej elektrowni wiatrowej);

e Obszary Chronionego Krajobrazu:

- ,Nadwislanski Obszar Chronionego Krajobrazu” (w sgsiedztwie wschodnich
granic obszaru ,Planu...” oraz ok. 1 km do najblizszej elektrowni wiatrowej);

- "Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Kwidzynhskiej" (minimalna odlegtos¢ ok.
2,5 km w kierunku wschodnim oraz ok. 3 km do najblizszej elektrowni
wiatrowej);

- ,Obszar Chronionego Krajobrazu Boréw Tucholskich" (minimalna odlegtos¢ ok.
12 km w kierunku potudniowo-zachodnim oraz ok. 13 km do najblizszej
elektrowni wiatrowej);

- "Sadlinski Obszar Chronionego Krajobrazu" (minimalna odlegtos¢ ok. 11 km w
kierunku potudniowo-wschodnim oraz ok. 11,8 km do najblizszej elektrowni
wiatrowej);

- "Morawski Obszar Chronionego Krajobrazu" (minimalna odlegtos¢ ok. 9,7 km w
kierunku potudniowo-wschodnim oraz ok. 11 km do najblizszej elektrowni
wiatrowej);

- "Ryjewski Obszar Chronionego Krajobrazu" (minimalna odlegtos¢ ok. 6,5 km w
kierunku wschodnim oraz ok. 8 km do najblizszej elektrowni wiatrowej);

- "Obszar Chronionego Krajobrazu Biatej Gory" (minimalna odlegtos¢ ok. 8,5 km
w kierunku pétnocnym oraz ok. 10,5 do najblizszej elektrowni wiatrowej).

e obszary Natura 2000:

- ustanowiony obszar specjalnej ochrony ptakéw "Dolina Dolnej Wisty"
PLB040003" (w sgsiedztwie obszaru ,Planu...”, w odlegtosci ok. 1,8 km od
najblizszej planowanej lokalizacji elektrowni wiatrowej);

- ustanowiony obszar specjalnej ochrony ptakéw "Bory Tucholskie" PLB040003"
(minimalna odlegto$¢ ok. 10,5 km w kierunku potudniowo-zachodnim i ok. 1,5
km w kierunku wschodnim);

- planowany specjalny obszar ochrony siedlisk "Dolna Wista" PLH220033 (w
sgsiedztwie obszaru ,Planu...”, w odlegtosci ok. 1,8 km od najblizszej
planowanej lokalizacji elektrowni wiatrowej);

Ponadto obszar ,Planu...” potozony jest w catosci w granicach projektowanego
Parku Krjaobrazowego Doliny Wisty (w maksymalnym wariancie jego granic) jego
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granic. Ostateczne granice oraz warunki zagospodarowania tego obszaru nie zostaty
jeszcze ustalowne

Realizacja ustalen planu w szczegdélnosci budowa zespotu elektrowni wiatrowych
nie spowoduje pogorszenia stanu siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkow
roslin i zwierzat, a takze nie wptynie negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony
zostaty wyznaczone ww. obszary Natura 2000. Zespdt elektrowni nie spowoduje
takze dezintegracji przestrzennej ww. obszarow jak i nie wptynie na pogorszenie
spojnosci sieci obszarow Natura 2000.

Reasumujgc dopuszczony w projekcie ,Planu...” zespo6t elektrowni wiatrowych
nie spowoduje znaczgcego oddziatywania na obszary Natura 2000.

Zabytki i dobra kultury. Na obszarze ,Planu...” znajdujg sie elementy struktury
przestrzennej o wartosciach historycznych, kompozycyjnych i kulturowych, dla
ktérych projekt ,Planu...” wprowadza zapisy majgce na celu ich ochrone. W obrebie
stref ochrony archeologicznej majgcych swoje zasiegi na obszarze ,Planu...”, projekt
,Planu...” nie dopuszcza lokalizacji elektrowni wiatrowych, przewiduje natomiast
rozwoj osadnictwa z zabudowg mieszkaniowg. Planowane lokalizacje elektrowni
wiatrowych oraz zwigzane z nimi elementy infrastruktury technicznej, nie stwarzajg
zagrozen dla obiektow o wartosciach kulturowych figurujgcych w gminnej ewidenc;ji
zabytkdw wystepujgcych na obszarze ,Planu...” oraz dla cennych kulturowo ukfadéw
ruralistycznych wsi Tymawa oraz Jelen.

Ochrona zasoboéw uzytkowych srodowiska przyrodniczego. Gleby obszaru
planu pod wzgledem bonitacyjnym nalezg do klas Ill - V. Przeznaczenie
wystepujgcych w obrebie obszaru planu gruntéw rolnych klas llla i lllb na cele
nierolnicze wymagac bedzie uzyskania zgody Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi, o ile
ich zwarta powierzchnia przekroczy 0,5 ha.

Skumulowane oddzialywanie dopuszczonego w ,Planie...” zespotu elektrowni
wiatrowych po stronie oddziatywan pozytywnych spowoduje ograniczanie emisji
zanieczyszczen do atmosfery, a po stronie oddziatywan negatywnych wptynie przede
wszystkim na krajobrazu i na warunki Zzycia ludzi. Nalezy podkresli¢, ze
oddziatywanie na krajobraz bedzie okresowe (ok. 25 lat) — po likwidacji elektrowni
nastgpi powro6t krajobrazu do stanu zblizonego do obecnego i ustanie emisja hatasu.
Ponadto w otoczeniu obszaru ,Planu...” (w gminie Gniew i w gminach sgsiednich)
planuje sie usytuowanie innych zespotéw elektrowni wiatrowych. Skumulowane
oddziatywanie zespotu elektrowni wiatatrowych dopuszczonego w ,Planie...”
dotyczy¢ bedzie przede wszystkim najblizej potozonego =zespotu elektrowni
wiatrowych (3 szt.), tj. elektrowni wiatrowych projektowanych w gminie Morzeszczyn,
w obrebie Gasiorki oraz Lipia Goéra i dotyczy¢ bedzie gtéwnie oddziatywania na
krajobraz, ktére spowoduje zmiane oblicza krajobrazowego regionu.

Procedura ocen oddzialywania na srodowisko. Zgodnie z ustawg z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz. U. Nr 199, poz. 1227) i Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 9 listopada
2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko
(Dz. U. z 2010 Nr 213 poz. 1397), dopuszczone w planie:

e zespot elektrowni wiatrowych;
e stacja elektroenergetyczna GPZ,;
e planowana linia elektroenergetyczne o napieciu znamionowym 110 kV;
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e obiekty produkcyjne (w zaleznosci od ich charakteru i parametrow).

nalezg do kategorii obiektobw moggcych potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na
srodowisko i wymagajg uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacje przedsiewziecia, do ktorej wydania moze by¢ wymagane
sporzgdzenie raportu o oddziatywaniu na srodowisko.

Projekt ,Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego spetnia
uwarunkowania zagospodarowania okreslone w opracowaniu ekofizjograficznym
oraz jest zgodny z wojewddzkimi, powiatowymi dokumentami planistycznymi i
programami ochrony srodowiska oraz opracowany jest w ,duchu” miedzynarodowych i
krajowych dokumentéw z zakresu ochrony Srodowiska, a ich wytyczne uwzglednia
poprzez opracowania regionalne.

Sposoby minimalizacji negatywnego wptywu ustalen planu na srodowisko mozna
osiggnac przez:

e zastosowanie jednego typu elektrowni tak aby nie roznicowaC wewnetrznej
struktury zespotu i ograniczy¢ jego oddziatywanie na krajobraz;

e wprowadzenie zakazu umieszczania na konstrukcji elektrowni reklam (ustalenia
planu dopuszczajg umieszczenie na gondoli tylko logo producenta, inwestora lub
wiasciciela elektrowni wiatrowych);

e przywrocenie uksztattowania terenu zmienionego w wyniku prac budowlanych do
pierwotnego stanu;

e zabezpieczenie wierzchniej warstwy gleby, a po zakonczeniu budowy i montazu
przywrocenie pierwotnego stanu terenu i jego uzytkowania;

e wykorzystanie urobku z wykopéw pod fundamenty elektrowni do rekultywac;ji
wyrobisk poeksploatacyjnych i innych terenéw zdewastowanych w gm. Pelplin;

e wywozenie urobku z wykopow pod fundamenty samochodami ciezarowymi w
miare mozliwosci z ominieciem terendéw zabudowanych wsi.

Rozwigzaniem alternatywnym w stosunku do ustalen projektu ,Planu...” bytaby
rezygnacja z lokalizacji elektrowni wiatrowych w gminie Gniew lub ograniczenie ich
liczby oraz zmiana lokalizacji stacji transformatorowej. W trakcie prac nad ,Planem...”
zmniejszono liczbe elektrowni z 24 do 12, uwzgledniajgc wyniki monitoringu srodowiska,
wstepnych analiz akustycznych i krajobrazowych, zmodyfikowano ich rozstawienie.

Projektowany zespo6t elektrowni wiatrowych w gminie Gniew po jego oddaniu do
eksploatacji, wymagac¢ bedzie monitoringu w zakresach:

a) pomiaréw poziomu hatasu w otoczeniu (dwa cykle pomiarowe w tych samych
punktach pomiarowych: po uzyskaniu pozwolenia na budowe, ale przed
rozpoczeciem prac budowlanych oraz po wybudowaniu i oddaniu do
eksploatacji projektowanych elektrowni wiatrowych;

b) kontroli ewentualnego wplywu na zachowania i Smiertelnos¢ ptakéw -
monitoring ornitologiczny porealizacyjny farmy elektrowni wiatrowych powinien
by¢ zrealizowany zgodnie z ,Wytycznymi...” (2008);

c) kontroli ewentualnego wptywu na zachowania i Smiertelnos¢ nietoperzy.
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(Dz. U. Nr 80, poz. 717 z p6zn. zm.)

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. ,Prawo ochrony srodowiska” (tekst jednolity Dz. U.
z 2008 r. Nr 25, poz. 150 z pézn. zm.)

Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. ,Prawo wodne” (tekst jednolity Dz. U. z 2005 r. Nr
239, poz. 2019 z p6zn. zm.)

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (tekst jednolity Dz. U. z 2007 r. nr 39,
poz. 251 z pozn. zm.)

Ustawa z dnia 25 czerwca 2010 r. o zmianie ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, ustawy o Panstwowej Inspekciji
Sanitarnej oraz ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U.
Nr 130 poz. 871 z dnia 20 lipca 2010 r.)
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Wilk T., Jujka M., Krogulec J., Chylarecki P. (red.) 2010, Ostoje ptakow o znaczeniu
europejskim w Polsce, OTOP, Warszawa.

Wos A., 1999, Klimat Polski, Wyd. Nauk. PWN, Warszawa.

Wytyczne w zakresie oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na ptaki, 2008,
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Spis rysunkéw

Rys.
Rys.

Rys.
Rys.
Rys.
Rys.
Rys.

Rys.

1
2

3

Potozenie obszaru planu na tle otoczenia (1: 150.000)

Potozenie obszaru monitoringu ornitologicznego na tle obszaru ,Planu...”
(1:25.000)

Zmiany aktywnosci nietoperzy na badanej powierzchni w okresie od
30.10.2009 do 31.05.2010

Potozenie obszaru ,Planu...” na tle form ochrony przyrody w jego
regionalnym otoczeniu (1:100.000)

Planowany Park Krajobrazowy Doliny Wisty — warianty przebiegu granic
(1:150.000)

Obraz pola akustycznego w srodowisku dla zespotu elektrowni wiatrowych
»Tymawa” — maksymalna moc akustyczna elektrowni

Obraz pola akustycznego w srodowisku dla zespotu elektrowni wiatrowych
»Tymawa” — moc akustyczna elektrowni zoptymalizowana dla pory nocnej

Planowane zespoty elektrowni wiatrowych w otoczeniu obszaru ,Planu...”

Spis fotografii

Fot. 1 Widok na centralng cze$¢ obszaru ,Planu...” w tle zabudowa wsi Piaseczno
Fot. 2 Widok na wschodnig czes$¢ obszaru ,Planu...” z drogi powiatowej Tymawa —

Jelen

Fot. 3 Widok na wyrobisko poeksploatacyjne w zachodniej czesci obszaru ,Planu...”
Fot. 4 Widok na centralng czes¢ obszaru ,Planu...” z drogi gminnej Tymawa — Jelen

Fot. 5 Widok na potudniowo-zachodnig czes¢ obszaru ,Planu...
Tymawa-Jelen

z drogi gminnej

Fot. 6 Widok na potudniowo-wschodnig czes¢ obszaru ,Planu...”

Fot. 7 Widok na potudniowg czes$¢ obszaru ,Planu...” ze wsi Rakowiec

Fot. 8 Widok na potudniowo-zachodnig czes¢ obszaru ,Planu...”

Fot. 9 Widok na centralng czes¢ obszaru ,Planu...” z okolic drogi krajowej nr 1



